Molnar Janos

A pusztaban vandorlok
nyomaban

Mozes kordnak a meghatdrozasaval és a nagy szabadulds torté-
nelmi, f6ldrajzi, geologiai kérdéseivel foglalkozik, és tisztazni akar-
ja a csoddk természettudomanyi vonatkozasait, akkor ugyanilyen prioritdst
az izraelitak pusztai vandorlasanak kérdése is. De nemcsak a bibliai tudoma-
nyok szdmdra, hanem az archeoldgia, az egyetemes tOrténetiras, a foldrajz, s
azon beliil a topografia és nem utolsésorban a természettudomany szamadra is.
Ebben a tanulmanyban a pusztai vandorlas harom lényeges kérdésére ref-
lektalunk: az els6 a vandorlds utvonaldnak irdnya és topografiai behatarola-
sa; a masodik a konkrét foldrajzi térségekhez kotott itvonal nyomon kove-
tése a bibliai elbeszélések alapjan; a harmadik pedig a Biblia altal elbeszélt
vandorlas id&i behatdrolasa.

Ha a tudomanyos kutatas a héberek egyiptomi tartozkodasaval,

Lehetséges utvonalak a Sinai-félszigeten

Kénaan birtokba vételére mar a patriarkak is kaptak igéretet (1IMdz 12,]).
Ezért az Egyiptombdl valé csoddlatos kiszabaditas annak érdekében tortént,
hogy az izrdeli torzsek visszatérhessenek Kanaanba. Miutan azonban atkel-
nek a tengeren, Mozes nem a filiszteusok foldje felé vezetd, rovidebb hadiutat
valasztja, amelyen 2-3 heti vandorlas utan jutottak volna el Kanaanba, ha-
nem a Sinai-hegy felé vezetd hosszu és ismeretlen karavanutat. A kutatok
szamara azért kérdés még ma is ennek az utvonalnak pontos topografiai fel-
térképezése, mivel a 4Mo6z 33-ban felsorolt negyven allomashely nehezen
azonosithaté a Sinai-félsziget teriiletén. Tobb lehetdség is adott az utvonal
felvazolasara, s ezzel egy idOben az egyes események helyének meghatéro-
zasara.

1. A hagyomanyos torténetiras a Sinai-félsziget déli részére vezetd utat fo-
gadja el. Ez a félsziget nyugati partjan halad annak déli csiicskén magaslé
hegyvidék irdnyaba. Ezen az utvonalon elegendd viz és novényzet talalhato
ahhoz, hogy itt akar egy nagyobb népességii csoport is megélhessen allataik-
kal egytitt. Jan Wilson is ezt az titvonalat fogadja el, viszont megjegyzi:

»[...] a csoport 1étszama inkdbb a térségben €16, mintegy 10 000 nomad és
félnomad életmodot folytaté beduinnak és nem a 4Moz 25,51-ben szerepld
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600 000 embernek vagy a Manethonnal szerepl6 240 000 haztartasnak kel-
lett, hogy megfeleljen.”?

Ha ezt az utvonalat kovetjlik, akkor a Sinai-hegy, amely a vandorlas egyik
fontos célja volt, a 2244 m magas és mai nevén Dzsebel Musza, Mdzes hegye.
Mozes ennek a kornyékén Orizte aposanak, Jetronak, a midianita papnak ju-
hait, miel6tt visszatért volna Egyiptomba. Ez az a hegy, ahol elhivasat és kiilde-
tését kapta, s amelyet Isten maga jeldl ki az itvonal egyik allomasaul, ugyan-
is ezen a hegyen kell szolgalniuk az Istennek (2Mdz 3,12).

A Sinai hegyet elséként az 527-565 kozott uralkodott I. Justinianus bi-
zanci csaszar lokalizalta ebbe a térségbe, és megalapitotta itt a Szent Katalin-
kolostort, amely fontos zarandokhellyé valt. Noha Julius Apollinaris 7. sza-
zadi konstantindpolyi piispok arrol tudositott, hogy a csaszar egy latomasbol
tudta meg a hegy helyét, mégis szamos torténész fogadta el ezt az atvonalat,
és azt, hogy a Sinai-hegy a félsziget déli részén magaslik.? A torténészek az-
zal a ténnyel legitimizaltak és legitimizaljak ezt, hogy a Dzsebel a Serabit el-
Kadim hires egyiptomi rézbanyai Musza kozelében fekiisznek. Ezekhez a ba-
nyakhoz kapcsolodik az a hagyomany, hogy a kenitdk, Mozes rokonai, akik
Keneusnak, Jetro fidnak leszarmazottai voltak, ebben a térségben éltek. A ke-
nitak kovacsok voltak, s a foglalkozasukhoz az itt megnyitott banyak szolgal-
hattak a sziikséges ércet.?

Valdszinti, hogy az erre vandorl6 héberek nem iitkdztek a banyakat 6rzé
egyiptomi hely6rségbe, ugyanis Egyiptom nem tartott allando katonai fel-
tigyeletet a banyakndl. A Bir 1,16 szerint a kenitdk Juda fiaival egyiitt Juda
pusztajara telepedtek le. Ok akkor csatlakozhattak a vandorlé néphez, ami-
kor az Dzsebel Musza hegyénél tartézkodott.

A torténészek mas érvvel is aldtdmasztjak a Sinai-hegy és a mai Dzsebel
Musza azonossagat. Sir William Flinders Petrie a mai Serabit el-Kadimban, a
bibliai Dofkaban (4Moz 33,12) tarta fel (1904-1905) azokat a kiilénds formaja
feliratokat (az egyiket pl. egy homokkdbdl késziilt szfinxen), amelyek Kr. e.
1500 koriil irédtak. A feliratok nyelve sémi kdnadnita, az a nyelv, amelyet
Mozes és az akkori héberek is beszéltek. frastechnikajuk pedig a sinai iras,
amelyet Mdzes is ismerhetett. M6zes ugyanis a Dofkabdl vald elindulas utan
kapja a megbizatast, hogy irja konyvbe az eddig torténteket, emlékeztetdiil
az utana jovOok szadmara (2Moz 17,14). A sinai iras elterjedtségére és a kdnaani
térségben vald hasznélatdra utalnak azok a Kr. e. 13. szdzadbdl szarmazd

1 Tan Wilson: A Biblia torténelem. Ford. Békési Jozsef. Gold Book, h. n. 1999, 56.

2 Graham Fillips: A mozesi 6rokség. Ford. Békési Jozsef. Gold Book, Debrecen 2002,
151.

3 John Bright: Izrael térténete. Ford. Domjan Janos. A Reformatus Zsinati Iroda Saj-
toosztalya, Budapest 1977, 126-127.
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leletek is, amelyeket a két vildghabort kozti idében Tell el-Duwerben, a haj-
dani Lakis kozelében tartak fel.*

2. Lehetséges utvonal még az, amelyik Arabia északnyugati részébe vezet,
az Akabai 6boltdl keletre. Ez a Seir ut, amelyet a Mekkaba zarandokol6 musz-
limok ma is hasznalnak. A Sinai-hegyet ebben a vulkanikus térségben is keres-
hetjiik, amennyiben elfogadjuk azt a véleményt, amely szerint a 2Mdz 19,16-19
leirdsa nem viharra utal, amiként azt J. Bright® véli, hanem vulkanikus kitorés-
re. A térségben ugyanis szamos kialudt tlizhany¢ talalhato.

3. A legtijabb szakirodalomban azonban egyre inkdbb az a tudomanyos
allaspont er6sodik meg, hogy a vandorlo héberek utvonala nem a félsziget
déli része felé haladt, de még nem is a Seir tton, hanem a félsziget északi ré-
szén, a Sur aton, a Negeb déli térségében. A Negeben és Kadestdl nyugatra a
Sur pusztijaban éltek ebben az idében az amalekitdk, akikkel a vandorl6 hé-
berek harcba is szalltak Kdnadn foldjének megkémlelését kovetden® (4Moz
14,43-45). Ha a Sar utvonalat kovetjiik, akkor ezen Edom volgyébe lehet meg-
érkezni, amelyet a Sinai-sivatag északi részén magas hegygytr(i vesz kortil.
Graham Phillips ezt irja:

A hideg patakok altal taplalt és az égre tord szirtek altal arnyékolt tertilet
az élet menedékét alkotta az egyébként ellenséges vidéken.””

Ebbe a volgybe csak a hegyeken keresztiil lehet bejutni, vagy masként csu-
pan dél feldl, egy hosszu, szlik hasadékon at, amelyet Sziknek neveznek. En-
nek egyik mélyedésén, egy atlagosan 70 m széles vizmosdson vezet tovabb
az ut a volgy felé. Ezt a vizmosast keletrdl a Dzsebel es-Shara, nyugatrdl a
Dzsebel Madba hatdrolja. Graham Phillips John Burckhardt Utazdsok Szirid-
ban és a Szentfoldon (London 1822) cimt konyvére, valamint a Samuel Colby,
a Marylandi Egyetem régészének 1992-ben kozzétett lel6hely-vizsgalatara és
a jeruzsalemi Brit Régészeti Iskola 1996-ban végzett asatdsi eredményeire hi-
vatkozva azon a véleményen van, hogy a Sinai-hegyet ebben a térségben kell
keresni, s ez a hegy a Dzsebel Madba. Ezt irja:

Az Edom volgyébe vezetd utat ma Kiils6-Sziknek nevezik. Ez a vizmosas
két hegy kozott halad: keletrdl a Dzsebel es-Shara, nyugatrdl a Dzsebel
Madba hatéarolja. Ugy tiinik, itt taldlhaté a Szdm 20:14-22-ben emlitett
Kades. Mozes és az altala fakasztott forras torténete az Edom hataran ta-
lalhato Kadesnél jatszodik. Ugyanakkor a Kiv 17:6 szerint ugyanerre az

* Grimme, H.: Die altkanaanische Buchstabenschrifft zwieschen 1500 und 1250 v. Ch.
Afo X., 1935, 267-281; Keller, Werner: Und die Bibel hat doch Recht. Diisseldorf, 1955,
113-115.

5 John Bright: i. m. 126.

¢ Takacs El16d: Kortorténeti tanulmanyok. Sepphoris Fiizetek 1. Debreceni Reforma-
tus Hittudomanyi Egyetem, Debrecen 1999, 115.

7 Uo. 179.
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eseményre "Horeb sziklajanal” keriilt sor. Mivel Horeb Isten hegye volt,
ezért a vizmosas f6lé magasodd két hegy egyikének kell a szent hegynek
lennie.

A vizmosast a helybéli beduinok Musza vadinak — Mozes volgyének —
nevezik. A vizmosasban taldlhaté az Ajin Musza — Mdzes forrasa — nev(i
mecset, mely a helyi hagyomany szerint azt a helyet jeloli, ahol Modzes
csodas modon vizet fakasztott a sziklabol. Mivel a Bibliabol megtudjuk,
hogy erre Isten hegyének labanal kertilt sor, igy a forras folott magasodd
hegynek — a Dzsebel Madbanak — kell a szent hegynek lennie.

A Dzsebel Madba csticsan meggy6z0 bizonyitékokat talalunk arra, hogy
valdban felfedeztiik azt a helyet, ahol Mdzes el6szor talalkozott Istennel.
Az Attuf-gerinc nevili természetes fennsikon egy Okori héber kegyhely
maradvanyai lathatok. A magaslati helynek nevezett szentély az i. e. XV.
szazadbol szarmazik. Ijgy tlinik, ez Bétel — Isten lakdhelye —, ami Isten
hegyén helyezkedett el. Izrdelben és Jordanidban szdmos egyéb magaslati
helyet tartak fel, s mindegyik ugyanazon terv szerint épiilt. Az Attuf-
gerinci szentély egy fontos szempontbdl kiilonbozik a tobbitdl: oltaran ké-
szarvak voltak. Amosz konyvébdl megtudhatjuk, hogy a bételi oltar szin-
tén egyediilallo volt ebbdl a szempontbdl: azt is szarvak diszitették.

A Kiv 24:10 szerint mig Mdzes a szent hegyen Istennel beszélt, addig
az izraelitdk a csucs alatt alltak, és "lattak Izrael Istenét. A laba alatt olyan
valami volt, mint a zafir kdvezet, és fénylett, mint a tiszta ég.” Kozvetleniil
az Attuf-gerinc alatt taldlunk egy masik parkanyt, amin két oridsi, hat mé-
ter magas obeliszk all, ugyanabbol a korszakbol, mint a magaslati hely. A
legtijabb régészeti vizsgalatok szerint az obeliszkek kornyékét zold pala-
lapok boritottak. Isten laba’ talan az obeliszkeket jelenti, és a csiszolt pala-
lapok napsiitésben konnytiszerrel kelthették a Kivonulas idézett szakasza-
ba leirt hatast.

A Kiv 19:16 szerint amikor az izraelitdk el6szor felmentek Isten hegyé-
re, "hatalmas harsonaziigas hangzott fel’. Ez megfelel egy szokatlan jelen-
ségnek, ami még ma is el6fordul a Dzsebel Madban. Erés keleti szélben a
Szik és a Musza vadi egyiittesen egy igen szokatlan jelenséget hoz létre. A
sz€l végigsiivolt a szlik hasadékon, majd szo szerint keresztiilharsog a Musza
vadi vizmosason. A biblidaban talalhatd, a Dzsebel Madbara alkalmazhat6
leiras alapjan valdszintinek tinik, hogy ez volt Isten hegye.”®

Hogy tényleg ez volt az Isten hegye, a Sinai, a Horeb, a héber torténelem
Béthelje, vagy nem, tigy amint mondtuk, ma is vita targya a szakirodalom-
ban. Egy viszont biztos az eltéré régészeti és topografiai kutatasi eredmé-
nyek vilagadban. Mdzesnek az Isten hegyéhez kellett vezetnie a kiszabaditott
népet. A szabadsag partjardl felhangzott az Istent dics6it6 ének, s a nép elin-
dult, hogy megérkezzék ehhez a hegyhez.

8 Graham Phillips: 7. m. 200-201.
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A bibliai elbeszélések itvonala

Az Egyiptombdl szabadult héberek Str pusztaja felé indultak a tengertdl.
Sar pusztaja Egyiptom hataratol északkeletre fekvd tertiilet a Szuezi-6bol
mentén. Eszaki része a tulajdonképpeni Stir-puszta vagy sivatag, déli része a
Szin-puszta. Harom napi gyaloglas utan érkeztek meg elsd allomashelyiikre,
Maraba.” Mardban viszont komoly vizhidnnyal kellett megkiizdeniiik. A ke-
ser(i iz(i viz mindaddig ihatatlan volt, mig Mozes vizbe nem vetette az Isten
altal mutatott fat, és a viz édessé valt. A helység kb. 10 mérfoldre fekszik
Szueztd] délkeletre és 50 mérfoldre a Timszah-t6tol.1° Innen Elimbe vando-
roltak, a mai Wadi Gherandel vidékére, amely 2,5 mérfoldre van Tortol észak-
ra.!! Itt 12 forrasra talaltak, s elfaradva tabort utottek a vizek mellett (2Moz
15,22-27). Marabdl két napi erdltetett menet utan érkeztek Elimbe, a mai Ajn
Muszaba, azaz Mozes forrasahoz,'? innen pedig a Szin-puszta felé vonultak,
és tutban a Szin-puszta felé tabort vertek a Voros-tenger mellett (4Moz 33,10).

A Szin-pusztaban viszont az €hség miatt tort ki ztigolodas a nép kozott
Mozes és Aron ellen. A nép visszakivankozott Egyiptomba azzal a nosztalgi-
kus Onalltatassal, hogy bar meghaltak volna ott, amikor a htisos fazekak mel-
lett {iltek és jollakhattak kenyérrel. Azzal vadoltak Mézest és Aront, hogy azért
hoztak ki 6ket a pusztaba, hogy éhséggel 6ljék meg az egész népet. A ztgo-
16d6 nép itt éli at a fiirjek és a manna csodajat (2Moz 16), azokat a természeti
jelenségeket, melyek a Sinai-félsziget ezen részében laké midianitdknak ter-
mészetes taplalékforrasa volt.!®

Szin-pusztabol Dofkaba vezetett a vandorut. Itt voltak az egyiptomi érc-
banyéak. Innen pedig Altsba vandoroltak, ahol szintén tabort vertek (4Moz
33,12-13). A dofkai és az alusi taborozas utan, amelyeket Mozes 2. konyve
nem emlit, Refidim volt a kovetkezd allomashely: a széles és hosszu Feiran-
o0azis, a Sinai-félsziget legtermékenyebb vidéke.'* Itt ismét vizhidnnyal kiisz-
kodtek, s a nép tjbol zigolddott Mdzes ellen. O azonban tigy fakasztott vizet
a Horeben, hogy palcajaval megsujtott egy sziklat (Id. Massza és Mériba —
2Moéz 17,1-7). De Refidimben nemcsak vizhidannyal kiiszkodtek, hanem eld-
szOr szembe kellett nézniiik egy ellenséges magatartast tantsitdo néppel, az
amalekitakkal. Ok a Sinai-félsziget és a Palesztina kozotti teriileten éltek,
1Moz 36,12 szerint pedig az edomita népcsoporthoz tartoztak. LegelSiket
féltették az atvonuld izraelitaktdl, de Jozsué, Mozes késObbi utéda, a nagy

9 Hertz szerint egy poggyasszal utazoé karavan 45 mérfoldet tenne meg ennyi id6
alatt. Ld. Hertz, J. H.: Mozes 0t konyve és a Haftardk. I1. Exodus, Budapest 1984, 171.

10 Hertz, J. H.: i. m. 11, 171.

1 Uo. 172.

12 David Rohl: Az elveszett Testamentum. Gold Book Kft. 2002, 231.

13 A fiirjek és manna csodajanak természettudomanyos hatterét 1d. Farkas Henrik:
A Biblia rejtélyei. Mdra Ferenc Konyvkiado, Budapest 1988, 40—48; Vitus B. Drdscher:
Bibliai dllatcsodik. Alapok Konyv- és Lapkiado, Budapest 1994, 45-54.

4 Hertz, J. H.:i. m. 11, 184.
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hadvezér, akinek eredeti neve Hosea volt (4Modz 13,9), legy6zte Oket, mi-
kozben Mézes Aron és Hur segitségével felemelve tartotta kezét a halom te-
tején. A csata utdn Mozes irasba foglalta a torténteket, s oltart épitett az Ur-
nak, és azt és Jehova-Niszinek nevezte (az UR az én hadijelvényem — 2Mbz
17,8-16; 1d. még 4Modz 14,43.45; 5Moz 25,17-19).15

Izrael népe a Sinai-pusztaba vonult Refidimbdl és a Sinai-heggyel atellen-
ben szallt tdborba (2Mdz 19,1-2). A Sinai-puszta a nomdad arabok, a kenitdk
és a mididnitdk vandorlasi teriilete. Jol ismerték a jarast a pusztaban, és 6k
kalauzoltak az Egyiptomba, illetve Palesztinadba tartd karavanokat (1Mdz
37,28-36). Mozes mar az Egyiptombdl valé nagy szabadulas el6tt kapcsolat-
ba keriilt velitk. Amikor a farad haragja el6l menekiilt, a térség midianita
lakossaganal talalt menedéket és itt alapitott csaladot: a midianitak papjanak,
Jetrénak egyik lednyat, Cipporat vette feleségiil, s itt sziilettek fiai is, Gersom
és Eliézer (2Moz 2,15-21). Amikor Jetrd arrol értesiilt, hogy Isten kihozta
Izraelt Egyiptombol, és hogy mit cselekedett Mozessel és az 6 népével, csa-
ladjaval egyiitt meglatogatta a Sinai-pusztaba érkez6 Mozest (2Moz 18). A
taldlkozas utan aldozatot mutatott be Istennek, majd egyiitt étkezett Mozes-
sel, Aronnal és a vandorld nép eloljardival , Isten el6tt”. Ezt kdvetden adott
szervezéssel kapcsolatos tandcsokkak szolgalt Mdzesnek: miként konnyitheti
meg és hogyan teheti hatékonyabba az igazsagszolgaltatast. A vandorlas ko-
vetkez0 szakaszdban a midianitdk is ellenséges magatartast tantsitanak Izrael-
lel szemben (4M 25,6.14-18; 31,1-12), s6t a letelepedés utan is gyakran rajuk
tornek, és kifosztjak Sket (Jozs 13,21; Bir 6).

A Sinai-hegy, amelynek labanal a fentebb emlitett események torténetek,
egyben Izrdel nagy istenélményének szinhelye is. Mozes itt kapja a Tizparan-
csolat két tablajat, itt sziiletik meg a szovetség és a kultuszi, papi, polgari és
jogi kodex, a torzsszovetség, amely egyben a teokracia alapja. Izrdel itt lesz
igazan néppé, Isten népévé, még akkor is, ha erre az erkolcsi magaslatra nem
tud azonnal felemelkedni. Ti ldttdatok, amit EQyiptommal cselekedtem — olvassuk a
2Mo6z 19,4-6-ban —, hogy hordoztalak titeket sas szdrnyakon és magamhoz bocsdtot-
talak titeket. Mostan azért, ha figyelmesen hallgattok szavamra és megtartjdtok az én
szOvetségemet, 1igy ti lesztek nékem valamennyi nép kozt az enyéim; mert enyém az
egész fold. Es lesztek ti nékem papok birodalma és szent nép.

15 Hertz szerint az amalekitak rabld, nomad torzs voltak. Lehetséges, hogy nyaron
az elviselhet6bb éghajlatii Sinai-félsziget hegyein legeltették nyajaikat. Ezzel magya-
razhato hirtelen megjelenésiik és a vandorld héberek ellen inditott gyors tAmadasuk.
Ld. Hertz, J. H.: i. m. IL,, 187. David Rohl azonban ugy véli, hogy az amalekitak — a
héberektdl fliggetlentil — épp ellentétes iranyban vonultak végig a Sinai-félszigeten.
A Nilus volgye felé tartottak, hogy meghdditsak Egyiptomot, mivel jol tudtak, hogy
a csapasok teljesen meggyengitették és térdre kényszeritették az egyiptomi haderét.
Az amalekitdk is az 4zsiai népekhez tartoztak, északrol és keletrdl tdmadtdk meg,
majd foglaltak el Egyiptomot, tigy, amint az Manethén egyiptomi pap is megemliti
irasaban. Ld. David Rohl: Az elveszett Testamentum, 234.
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A sinai térségben tortént eseményeket, az els6 kultuszi hajlék elkészitését,
a torvényadast, tehat Egyiptombol szabadult izraelitdk életének, torténelmé-
nek a Sinai-pusztaban lejatszodott eseményeit 2Mdz 19 — 4Modz 10 fejezetei-
ben olvashatjuk. Az itt toltott id6 Osszesen tiz honap és tizenkilenc nap.

A Sinai-hegytdl a masodik esztendé masodik honapjanak 20. napjan in-
dultak el (4Mo6z 10,11). Kalauzuk Hébab, Jetro fia lett. O vezette az izraelita-
kat a félsziget oazisai felé és azokon keresztiil az igéret foldje felé, els6 allo-
masuk pedig Paran-pusztdja, a Holt-tenger és az Akabai-6bol kozti térség
volt. Utjuk Tabéra felé vezetett. Itt tlizvész ittt ki a panaszkodd nép tabo-
raban (4Moz 11,3). Ezutan vonultak Kibrot-Thaavaba, ahol lazadas tort ki a
manna miatt (4Moz 11,1-13; 1d. még husevés: 4Moz 11,31-34). Kovetkezd allo-
masuk Haserét, ahol Mirjam és Aron is fellazad Mézes ellen (4Moéz 12,1-15),
végiil Paran-pusztdja, Kades (4Moz 13,1.27), valamint Cin pusztaja, Kdnaan
déli hatara és a Paran kozti térség. A 4Moz 33,18-38 Osszesen 18 taborhelyet
sorol fel a Haserot és Kades kozti atvonalon. Foldrajzi beazonositasuk ma mar
szinte lehetetlen.

Mozes tizenkét férfit kiildott ki Kadesbdl, hogy kikémleljék Kanaan foldjét
a Cin pusztdja feldl (4Moz 13,2-3). A 40 nap mulva visszatért kdvetek azon-
ban megrémitették a vandorld népet, ugyanis semmiképpen sem javasoljak
a tovabbhaladast a Kanadnban lakdé amalékitak, hitteusok,'® jebusziak,!”

16 Az Otestamentum hitteus, Hitteus vagy Hét fiai néven emlegeti a kanaani tér-
ségbe beteleped6 és mar a honfoglalas el6tti korban laza politikai szervezetben €16
hettitdkat. 1Mz 10,15: a hettitak Hét leszarmazottjai; Hét Kanaan fia, akarcsak Szidén,
Jebuzeus, Emoreus; Girgazeus és Hivveus. 1Mz 23: a patriarkdk kanaani vandorlasa-
nak kordban Hebron hettita varosallam volt; itt halt meg Sara, Abraham pedig a hit-
teus Efrontdl vasarolta meg Makpeld barlangjat, és ide temette el feleségét. 1Moz
26,34; 36,2: Ezsau hitteus leanyokat vesz feleségiil. (IMo6z 26,35: és 6k valdnak Izsiknak
és Rebekanak lelke keseriisége; a csaladi konfliktuson ttl ez a félnomad patriarkak és a
mar letelepedett hitteusok kozotti konfliktusra is utal. Jozs 1,4: a hitteusok egész foldje
megjelolés a Jordan és a Foldkozi-tenger kozotti térség azon részét jelenti, amelyen
tobbnyire hitteusok éltek a honfoglalas el6tti korban. Bir 1,26: a hitteusok f6ldje (or-
szaga) még el nem foglalt teriilet volt a birak koranak kezdetén. Elfoglaldsa csak fo-
kozatosan mehetett végbe. Luz hettita varos. 1Kir 10,29: Salamon koraban az udvar
kereskeddi a hitteusok fejedelmeinek is szallitottak lovakat Egyiptombol. 1Kir 11,1:
Salamon haremében hitteus leanyok is voltak.

171Mbz 10,15: Jebuzeus Kanaan fia, akarcsak Hét, Szidén, Emoreus, Girgazeus és
Hiveus (v0. 1Kron 1,13-14). M6z 14,18: papkiralyuk, Melkisedek, Abraham kortérsa.
Neve amorita szarmazasra utal. 4Mdz 13,30: a jebuzeusok a hegyeken laknak a hit-
teusokkal és az emoreusokkal egyiitt. A késébbi tuddsitasok Jeruzsalem és kornyéke-
nek lakdiként emlitik Sket (v0. Jozs 15,63; 18,28). A honfoglalas koraban Jeruzsalem
(Jebus) a benjaminitak oroksége lett, de a birdk koraban még nem tudtak birtokba
venni. A lévita szolgdja idegen vdrosnak nevezi (Bir 19,12). A varost David hoditotta
meg (254m 5,6-7), de a jebuzeusokat nem irtotta ki, st tulajdonjogukat sem vette el
teljesen t6liik. A Jebuzeus Araunatdl pénzen vasarolta meg azt a szér(it, ahol oltart
épit az Urnak (25am 24,15-25).
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emoreusok’®, kananeusok', anakok? és refaitak?! miatt, akik mind szalas (ma-
gas haditechnikaval rendelkezd) emberek. A hirre elégedetlenség és lazadas
tor ki a taborban (4Méz 14), és Kaléb minden lebeszélése ellenére vezetot
akarnak valasztani, aki visszavigye 6ket Egyiptomba. Isten haragra gerjed, s
ennek tragikus kovetkezménye, hogy a népnek 40 évig kellett bolyongania a

18 Az amoritak neve: *X. Magyar forditasban: emoreusok (egyiptomi: Amarra;
asszir-babiloni: AMURRU. jelentése: nyugati orszdg, az a foldteriilet, amely Babilontol
nyugatra fekszik). 1IMéz 10,16: nem Sém, hanem Kham leszarmazottai. Ebben a genea-
loégidban feltehetSleg vallasos szempontok vezették az irét. Az emoreusok balvany-
imadok voltak, s igy csak Ham utddai lehettek. 1Moz 15,16: itt az emoreusok Kanaan
Oslakdi, akiket a patriarkak mar Kanaan f6ldjén taldlnak. Viszont hegyi lakok a kana-
anitakkal, jebuzeusokkal és perizeusokkal kapcsolatos felsorolasokban (1Moéz 14,7.13;
48,22; 4M 13,29-30 stb.). 4Moz 21,21: a honfoglald izraelitak csatat vivnak Szihonnal,
az emoreusok kiralyaval, hogy atmehessenek annak orszagan. Egyes torténészek sze-
rint Og, Basan kirdlya is amorita szarmazasu. Edrei (Hedréi) és Atarét Basan jelentds
emoreus varos (4Moz 21,33-35; 5Moz 1,4). Jézs 10,3-5: Jeruzsalem, Hebron, Jarmut,
Lakis és Eglon is amorita varos. A bevonul6 Izrdelnek az emoreusoktol kellett elfog-
lalnia az orszagot (Jozs 10,1-2). 4Mdz 32,33; Jézs 17,5-6: az emoreusok foldje Manassé
Oroksége lett, de Jair és Nobah torzse is itt telepedett le (4Moz 32,41-42; 5Moz 3,13
14). 2Sam 21,2: a hivveusok Gibeon honfoglalas kori lakéi; kés6bb gibeonita néven
szerepelnek; békét kotottek a honfoglalo izraelitakkal (Jozs 11,19); Jozsué oltalmaba
és partfogasaba vette Oket; a kiralysag koraban pedig — noha kiilén népcsoportként
éltek — elkezdddott az asszimildléddsuk folyamata, s a 25am 21,2 ezért tartja fontos-
nak eredetiik tisztazasat; a gibeonitdk nem Izrael fiai koziil, hanem az emoreusok
maradékabol valdk, s ezzel nemcsak eredetiiket (gibeonitdk = emoreusok) akarja ma-
gyarazni, hanem Saul tiirelmetlen, gibeonitaellenes politikajat is.

19 Eredetileg a foniciai és a palesztinai tengerparti savot, illetve a Jordan fels6 fo-
lyasanak vidékét nevezték Kanaannak, az amarnai levelek pedig a Foldkozi-tenger
partvidékét. Az Otestamentum t6bb helyen az egész Palesztinat érti Kanadnon. Az
izraelitdk kanadnitaknak nevezték a teriilet &slakosait, figyelmen kiviil hagyva etni-
kai hovatartozasukat, amely csupan az dslakossagot megnevezé felsorolasokban for-
dul el6. A kanaani népelemek részben keveredtek egymassal, illetve szigetekben ma-
radtak fenn a honfoglalas koraig. (V6. Eszt 3,8.17; 13,5; Bir 3,5; Jozs 11,3) Ld. John
Bright: 1. m. 45-46. .

20 Kénaani 6slakok, akik Hebron kornyékén laktak. Osatyjuk Kirjat-Arba volt (Jézs
19,15). Eredetileg Hebron is az 6 nevét viselte. Jozsué (11,21), majd késébb Kaleb tzte
el Sket (Jozs 4,6-15; 21,11-12). A honfoglalas utan a filiszteus varosokban, Gazaban,
Gatban és Asdddban htizédtak meg (Jozs 11,22). Szalas termetiik miatt az izraelitak
valdsaggal oriasnak lattat Sket (4Moz 13,33-34; 5Moz 2,10), akarcsak az emeusokat
(IMoz 14,5; 5M06z 2,10-11), valamint az ammonitak el6tti slakossagot, a zanzummo-
kat (5Moz 2,19-20). Az drids (D’%EJ:) kifejezés 1Moz 6,4-ben és 4Mdz 13,33-ban fordul
el6. A 4Moz 13,33 az andkokat nevezi Oriasoknak. Az 5Médz 2,10-11-ben és a 2,19-20-
ban helytelen a YD = dridsok forditas, ugyanis itt nem arrdl van sz6, hogy az emeu-
sok és a zanzummok dridsok (az anakokkal val6 rokonsag analégiajaban igen), hanem
arrdl, hogy a refaitakhoz tartozé népcsoportok az anakokkal egyiitt.

21 A honfoglalas el6tt részben a Jordantdl keletre (5Mdz 2,11.20), pontosabban Ba-
sanban (1Moéz 14,5; 5Mo6z 3,11.13; Jozs 12,4; 13,12; 17,15), részben pedig a Jordantol
nyugatra lakd 8snépesség (IMoz 15,20). Og, Basan kirdlya refaita (5Moz 3,11.13 — a
Karoli-szoveg dridst fordit; Jozs 12,4-ben Og mar refaita).
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pusztaban (40 nap tartott a fold megkémlelése, minden napért egy esztendd
— 4M6z 14,34), mig minden 20 év feletti ember el nem pusztul, kivéve Kalébet
é€s Jozsuét, a Nun fiat. A biintetéstél megrémdiilt nép azzal probalta feloldani
a biintetést, hogy masnap csatdba szallt az egymassal szovetséges kananeu-
sokkal és amalékitakkal, akik Hormaig szoritottdk csapatukat, majd szétszor-
tak Oket (4Moz 14,40-45).

A vereséget szenvedett Izrdel Kadesbe tért vissza. Egyes torténészek a 4Moz
14,29.32-33 alapjan arra kovetkeztetnek, hogy Izrdel 38 évet maradt Kades-
ben, Paran pusztajaban, mig meg nem haltak mindazok, akik 20 év felettiek
voltak. Ez egyértelmtien azt jelenti, hogy Izrael 38 éven keresztiil élt félno-
madként ebben a térségben. A 4Mdz 14,25 és 5Moz 2,1-3 viszont ellentmond
ennek a feltételezésnek. Izrael nem maradt Kadesben, hanem elindult Kades-
bdl a Nadas-tenger felé, és 38 éven keresztiil bolyongott a Széir-hegység kor-
nyékén. Egyes kutatok azon a véleményen vannak, hogy mindkét valtozat
lehetséges. A torzsek egy része tényleg letelepedett Kadesben, masik része
pedig félnomadként vonult a pusztdba. Barmint is tortént, a Biblia hallgat
errdl a 38 évrdl.

A bibliai elbeszélések anyagabdl azt tudjuk meg, hogy az izraelitdk egy ide-
ig a Cin pusztajaban (4Moz 20,1), az edomitak hatarzonajaban maradtak Ka-
nadn megkémlelése és a sikertelen tdmadas utan. Itt hal meg Miridm, s Gjabb
lazadas tor ki Mozes ellen a vizhidny miatt (4Mo6z 20,2-13). Az edomitaktol
arra kértek engedélyt, hogy békésen vonulhassanak at teriiletiikon, de azok
visszautasitottak kérésiiket. Hogy elkeriilje a fegyveres Osszetizést, Izrael ki-
tért az ellene kivonult edomita sereg eldl (4Modz 20,14-21), és az izraelitdknak
a Hor hegyéhez vonultak, Ezsau, Jakob ikertestvére leszarmazottainak, az
edomitdknak foldjére, Szeir hegyeihez. Az itt é16 midianitdk és edomitdk az
izraelitdk rokonai voltak, igy nem volt valdszinti — irja David Rohl?? —, hogy
ezek a népcsoportok harcba szalltak volna az Egyiptombdl menekiilt honta-
lanokkal.

A midianitak helyi leszarmazottai mind a mai napig Vadi Muszanak,
Mozes volgyének nevezik ezt a helyet a proféta ittlétének emlékére. Nem
messze innen egy masik Ajn Musza, Mo6zes-forras taldlhato, melyet a ha-
gyomany szerint Jahve kiildotte fakasztott, manapsag is ez taplaja Mozes
volgyét. A tizenkét torzs harminchét hosszui nyarat és telet toltott Mozerath/
Petra sokszin(i szurdokaiban. Nem sokkal megérkezésiik utan a tabor fe-
letti sziklas magaslaton oltart raktak kobol, amely az igéret foldje felé né-
zett. A tOrzsek vezet6i ezen a magas helyen tartottak tanacskozasaikat, és
itt aldoztak Jahvénak. Itt toltotte Mozes is hatralévo éveit, hogy Osszeallit-
sa Jahve gyermekeinek szent torténelmét.”?

22 David Rohl: Az elveszett Testamentum, 242.
23 Uo. 243.
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A bibliai lefrasok szerint a Hor hegyének egyik jelentés eseménye Aron
halala. Tekintettel arra, hogy a 4Méz 20,23-29 szerint Aron halalanak helye
Hor hegye, viszont az 5Mdz 10,6 szerint Moszéra, mind a szOovegmagyara-
zok, mind a bibliai régészek szamara kérdés a Hor hegyének pontos megha-
tarozasa, ugyanis a héberben a 71 sz6 akarcsak a 777 hegyet jelent. A 4Moz
20,22 a masszoréta szovegben, amely a LXX forditdsat koveti, ezt olvassuk:
jutdnak Izrdel fiai a Hor hegyére. Hertz igy forditja a szOveget: és megérkeztek,
Hoérhoz, a hegyhez.?* Hertznél tehat a Hor foldrajzi tulajdonnév, az 5Moz 10,6-
ban emlitett Moszéra pedig helységnév. Moszéra a Hor hegyének labanal
fekv helység, ahonnan Aron felment a hegyre. Ez igy hangzik a magyar for-
ditasban: a Hegy hegyéhez, amely viszont értelmetlennek téinik. Ha Osszevet-
jik a LXX szOvegét és a masszoréta szoveget a héber Biblia legrégebbi, a Kr. e.
2. szdzadbdl szarmazd szovegével, amely a Héber Egyetemen, Izrdel Nemzeti
Konyvtaraban taldlhato, azt vessziik észre, hogy ebbdl az 6si szovegbdl hi-
anyzik a 7 sz4. Azaz: jutdnak Izrdel fiai a hegyhez.

Graham Phillips gy gondolja, hogy a helyet soha nem hivtak Hornak.?
Ha figyelembe vessziik az Isten hegyével kapcsolatos szovegeket, akkor azt
vehetjiik észre, hogy a Szentiras sokszor csupan hegynek nevezi Isten hegyét
(pl. 5Moz 1,6). Hegyrdl van szé akkor is, amikor az Isten hegyét nem Sinai-
nak, hanem Horeb hegyének nevezi, hisz a Horeb sz is azt jelenti: hegy; még
pontosabban: hegy a sivatagban. A hegy tehat akar Sinai, akar Horeb, a szovet-
ségkotés hegye (5Moz 5,2), amely Edom hatdrdban fekszik. De itt fekszik,
Edom foldjének hataran, a Hor hegye is (4Mdz 20,23). A 4Moz 20,28 szerint
pedig Aron egyszer(ien a hegyen hal meg. Lehetséges, hogy Hor azonos a
Sinaival, a Horebbel, a szovetségkotés hegyével? Ha igen, akkor az 5Moz
10,6-ban emlitett Moszéra a hegy labanak topografiai megjeldlése és nem ma-
ga a hegy, ahol meghalt Aron.2

Aron halala és a harmincnapos gyasz letelte utan az izraelitak ismét felke-
rekednek. Aron haldla és az Egyiptombél szabadult 20 éven feliiliek halala
jelezte, hogy kozeledik az id6, amikor bevonulhatnak az igéret foldjére. A
Hor hegyétdl elindulo izraelitdk Calmona felé vették utjukat, innen pedig a
punoni rézbanyak felé. Azonban az itt tdboroz¢ izraelitdkat a Beérsebatol 30
km-re fekv6é Arad kananeus lakossaga tamadta meg. Arad kirdlya harminc-
nyolc évvel azel6tt verte vissza az izraelitakat, amikor azok Kades feldl sze-
rettek volna bemenni Kanaan foldjére, most viszont nem tudott ellendllni.
Izrdelnek sikertilt levernie a tdmadast Hormanal, az els6 csata hajdani szin-
terén (4Moz 21,1-3), s folytathatta utjat a moabitak és az emoreusok hatarzo-
najaban, az Arnon vizén tul a sivatagra nézd Piszga-hegyig (4Moz 21,20).
Innen engedélyt kért Szihontol, az emoreusok kiralyatol, hogy atmehessen a

2 Hertz, J. H.: Mozes 0t kinyve és a haftardk. Akadémiai Kiado, Budapest 1984, IV,
210.és V., 135.

% Graham Phillips: 7. m. 155.

26 Hertz, J. H.:i. m. V., 135.
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tertiletén. Szihon megtagadta a kérést, és fegyveres csapataival Jahacnal Izrdel-
re tAmadt (5M06z 2,32). A csatat viszont elvesztette, Izrael pedig birtokba vette
az Arnontol a Jabbokig terjed teriiletet, Hesbonnal egyiitt (4Modz 21,21-26). A
szomszédos ammonitakkal azonban nem vette fel a harcot. Az 5Modz 2,19
szerint Isten megtiltotta az ammonitak teriiletének elfoglaldsat. Ez a hajdan
zanzummok altal lakott térség, az ammonitaknak, Lot fiainak 6roksége volt
(5Moz 2,10), akarcsak a Szeir az edomitake, Ezsau fiaié (v6. 5M 2,4-8). Viszont
Og, Basan kiralya hadat inditott az izraelitdk ellen, de Medreiben elveszitette a
csatat. Izrdel Basant is elfoglalta (4Moz 22,1-2), ezzel egyiitt az egész gileadi
térséget, a siksagot, az Arnon pataktol fogva a Hermon hegyéig (5Mdz 3,8).

Innen a vandorut a moabitak foldjére vezetett. Ebben a térségben jatszo-
dik le a Baldm-jelenet (4Moz 22-24), itt torténik meg a masodik népszamlalas
(4Moz 26,51: hadkotelesek, azaz 20 éven feliiliek szama: 601 730; vO. a Sinai-
pusztaban tortént elsé népszamlalassal: 603 550 — 4Moz 1,46),%” Kanaan fold-
jének torzsek szerinti elosztasa (4Mdz 34), a lévita varosok és a menedékva-
rosok kijelolése (4Moz 35,1-2) és itt zajlik le a szovetséges mididnita csapa-
tokkal val¢ {itkozet. Izraelnek sikertilt levernie Oket, a csataban elesett az Ot
szOvetséges mididnita kiraly is: Evi, Rékem, Car, Hur, Reba, valamint Baldm
proféta, Bedr fia. Ezzel Izrdel a Hermonig a Jordan keleti térségét egészében
hatalmaba keritette. A Moab mezején, Bét-Pedrnal tulajdonképpen befejezd-
dik a pusztai vandorlas. Izrael elérkezett a Jordanhoz, Jeriko elé, Kanaan ka-
pujaba. Ezzel 4j szakasz kezdddik: a honfoglalds, amely minden terv ellenére
hosszu és kiizdelmes fejezetet nyit meg Izrael torténetében.

A vandorlas utolsé felvonasahoz zardakkordként tartozik Mozes haldla és
az Uj népvezér kijelolése. Mozes felmegy az Abarim-hegység egyik csucsara
(4Moz 27,12), a Piszgara (bMoz 3,27; mas néven: Nébo — 5Moz 32,49), hogy
megtekintse onnan az igéret foldjét. Haldla el6tt Jozsuét, a Nun fiat valasztja
utodjaul. O fogja bevinni a nepet az igéret foldjére, amelyrdl megeskiidott az
Ur Abrahdmnak, Izsdknak és Jakébnak. A hegyen elhangzik Mozes aldasa
(5Moz 33), amelynek zardverseibdl a népvezér, a szabadito, a torvényado, az
Isten emberének boldog megtapasztaldsa és Istenbe vetett hite csendiil ki teljes

% Ami az Egyiptombdl vald kivonuldk szdmat illeti, szamos eltérd véleménnyel
talalkozunk a szakirodalomban. Sokan elfogadhatatlannak tartjak a 603 550-es sza-
mot, mivel ennyi hadkoteles mellett a teljes populacié szinte 2 milliora tehetd, és a
Sinai-félsziget nem tudott volna élelmet biztositani ennyi embernek. Vannak olyan
irasmagyarazok, akik kései betolddsnak tartjak a szamadatokat, amelyek kb. Salamon
korabol szarmazhatnak. D. Rohl véleménye szerint helyesirasi hiba van a 4M6z 1,20
47 torzsenkénti létszam felsorolasaban, s ez okozza a félreértést. A masszoréta szo-
vegben szerepld ’-1'7& — ezer, sz6 helyett eredetlleg mL)& allt, aminek jelentése katonai
parancsnok, de jelentheti a csaladok vezéreit is. Ilyenképp a helyes olvasat pl. Riben
estében nem: negyvenhat ezer és 6tsszdz, hanem 46 csalddvezér, azaz csaldd, ami azonos
500 hiisz év feletti hadkoteles férfival. E szamolas szerint Mdzessel 558 csalad vonult
ki Egyiptombol, azaz 555 hadkételes férfi. E szamitas szerint a teljes populacid 1ét-
szama 40 ezer {0 lehetett. Ld. David Rohl: Az elveszett Testamentum, 249.
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hangszerelésti szinfonidban: Hajlék az orokkévald Isten, alant vannak érokkévald
karjai; eliizi el6led az ellenséget, és ezt mondja: Pusztitsd! Es bitorsdgban lakozik Izrdel,
egymaga lesz Jakob forrasa a gabona és a bor foldjén, és az 0 egei harmatot csepegnek.
Boldog vagy Izrdel! Kicsoda olyan mint te? Nép, akit az Ur véd, a te segitségednek
pajzsa, és aki a te dicsGségednek fegyuverel(SMéz 33,27-29) Végiil itt hal meg az Ur
szava szerint, és maga Isten temeti itt el Modab foldjén, a volgyben arra a
helyre, amit senki sem tud. Izrdel fiai harminc napig sirattdk a szabadito és a
szabadsag felé vezetd Mozest (34,8).

Az események iddi kerete

A Biblia tudositasa szerint a pusztai vandorlas 40 évet tartott. Kezdete az
Egyiptombdl vald szabadulds idépontja. A régi kronoldgia a Kr. e. 13. szdzadra
datdlja ezt az eseményt, II. Ramszesz uralkodasanak idejére. Az tij kronold-
gia dataldsa szerint viszont a kivonulas a Kr. e. 15. szdzadban tortént, ponto-
san Kr. e. 1446-ban. Ezt az id6pontot nemcsak a mai archeoldgiai, geologiai
és klimatologiai vizsgalat és kutatas tAmasztja ald, hanem maga a Biblia is.

Az 1Kir 6,1 szerint 480 esztendd telt el Izrael Egyiptombol valo kivonula-
satdl Salamon kirdly uralkoddsanak 4. esztendeéig, a templomépités kezdeté-
ig. David haldla utan Salamon lépett a tronra Kr. e. 970-ben és Kr. e. 931-ig
uralkodott. Uralkoddsanak 4. éve: Kr. e. 966. Ha hozzaadjuk ehhez az eltelt 480
esztenddt, akkor a kivonulds éve Kr. e. 1446. Ez azt jelenti, hogy 1446 egyben a
pusztai vandorlas kezdetének az éve is.?® Ennek 0sszefiiggésében a honfogla-
las kezdetének éve, azaz a vandorlas befejezésének esztendeje Kr. e. 1406. A
kutatok szdmadra viszont kérdés: ha archeologiailag vizsgaljak a Sinai-félszi-
get egyes lel6helyeit, keriilnek-e el6 olyan targyi bizonyitékok, amelyek azt
igazoljak, hogy az izraelitdk valoban a Sinai-félszigeten vandoroltak ebben az
iddi intervallumban, a kozéps6 bronzkorban?

Az archeoldgusok tobb mint 300 lelShelyet tartak fel. A leletek hidnyossaga
azonban csak egyet igazol, azt, hogy ebben a korban volt népmozgas, élet a
félszigeten, de hogy az itt vandorlo nomadok éppen a héberek lettek volna, azt
a leletekbdl nem lehet bizonyitani.® Ez viszont nem is csoda, hisz a nomadok
utan kevés keramiailelet marad hatra, mivel nem foglalkoznak fazakassaggal,
és szintén kevés a satortelepiilési maradvany. A hatrahagyott fa satorszogek,
fa satorrudak vagy épp satorkotelek hamar az enyészet dldozatai lesznek. A

28 Tekintettel arra, hogy a David Rohl kutatasaihoz kapcsolodo 1j kronoldgia szak-
irodalmi elfogadtatasardl, hitelességérdl és bibliai korhtiségérdl tobb tanulmanyt is
kozoltem, ennek ismertetésére ebben a tanulmanyban nem térhetiink ki. Ld. Molnar
Janos: Izrael Egyiptomban, szolgasag és szabadulas. In: Studia Doctorum Theologiae
Protestantis 2011/1, 37-54; Mézes koranak torténelmi meghatarozasa. In: Néda Mozes
— Zamfir Korinna — David Di6si — Bod6 Marta (szerk.): Ideje az emlékezésnek. Liber ami-
corum: A 60 éves Marton Jozsef kiszontése. Szent Istvan Tarsulat, Budapest; Verbum,
Kolozsvar 2010, 37—46.

29 David Rohl: Az elveszett Testamentum, 252.
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nomadok a satorcolopot is kovel verték a foldbe és nem fémbdl keésziilt kala-
paccsal. Igy természetes, hogy perdonté bizonyitékok nem keriiltek felszinre,
mert nem is keriilhettek. Viszont lényeges archeoldgiai leletnek szamit és a jel-
zett id6i intervallumban a héberek jelenlétét igazolja egyfeldl a sinai irast meg-
Orokito lelet, masfeldl az Attuf gerincen feltart kegyhelyi leletek.

A sinai irds elsO leleteit F. Petrie fedezte fel a Sinai-félszigeten 1904-1905
kozott.? Az els lel6hely a Sinai-félszigetnek az a helysége, amelyet a Biblia
Dofkanak nevez a 4Moz 33,12-ben. Az irds kanaanita eredeti sémita ba-
nyaszmunkasoktdl szarmazik Kr. e. 1500-bdl. Mdzes pedig a Kr. e. 15. szdzad
kozepe tajan, a Dofkabdl vald elindulas utan kapja a megbizatast, hogy jegyez-
ze le az addig torténteket és irja a kovetkezé nemzedékek szdmara (2Moz
17,14).3! A régészeti leletek és a bibliai feljegyzések alapjan nemcsak a hébe-
rek Sinai-félszigeten val6 vandorlasanak id6i kérdése meriil fel, hanem az irds
ismeretének a kérdése is. Vajon az Egyiptombdl szabadult héberek is a sinai
irast ismerték, vagy pedig egy egészen mas irdasmodot? A kérdésre ma mar,
vagy ma még lehetetlen érdemben valaszolni. Az egész Kanaant atfogo iras-
kultarat igazolo leletek és a bibliai tuddsitdsok alapjan viszont kétségtelen-
nek latszik az a kovetkeztetés, hogy a héberek nem a kirdlysag koraban is-
merték meg és sajatitottdk el az irast, hanem mar a Kr. e. 2. évezred elsd
szazadaiban.

A kovetkezd bibliai datalast igazolo lelet az Attuf-gerincen, Edom volgyé-
ben feltart kegyhely, amelyre mar az ttvonal feltérképezésénél utaltunk. A
kegyhely archeologiai leletei a Kr. e. 15. szazadbdl szdrmaznak, abbdl az id6i
intervallumbdl, amikor a héberek — a bibliai tudésitasok szerint is — Isten he-
gyének ldbanal tdboroztak.’

Végiil, de nem utolsdsorban a pusztai vandorlas 4j kronologia szerinti da-
taldsat, pontosabban a bibliai tudositasok szerinti datalast igazoljak azok a
régészeti kutatasok és feltarasok, amelyeket a tudosok azoknak a telepiilé-
seknek, varosoknak térségében végeztek, s amelyeket a Jordanon atkeld izra-
elitak Jozsué vezetésével foglaltak el. Az Gj kronolodgia szerint — allapitja meg
David Rohl* - a honfoglalds a kozépsé bronzkor (Kr. e. 1440-1353) utolsé
szakaszaban zajlott le.

,Régészeti leletek azt mutatjak, hogy a Jozsué hadjarataban érintett varo-
sok igenis elpusztultak ebben a korszakban. J6zsué tamadasa nem a késdi
bronzkorban tortént, ahogy azt a tudosok évtizedeken keresztiil hitték, a
régészeti bizonyitékok egyértelmtek. A nagy jelentéségti pillanat, amikor

30 Bernhardt, Karl Heinz: Die Umuwelt des Alten Testaments. Band I: Die Quellen und
ihre Erforschung. Evangelische Verlagsanstalt, Berlin 1967, 297.

31 Keller, Rudolf: i. m. 113-115.

32 Graham Phillips: 7. m. 200.

33 David Rohl: Az elveszett Testamentum, 259.
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Izrael népe meghdditja Kdnaant, a k6zépsé bronzkor utols6 szakaszaban
kovetkezett be.”34

Mindezt a rétegvizsgalatok 1j kronoldgia szerinti értelmezése és értékelé-
se hitelesen igazoljak. Ha tehat a kivonulas esztendeje Kr. e. 1446, s az izra-
elitdk valdban 40 évet toltottek a pusztaban (Jozs 5,6), akkor a vandorlas vége
Kr. e. 1406-ra datalhato, s ez egyben a honfogalas kezdetének is az eszendeje.

Osszegzés

Amikor a tudomanyos kutatas teljes apparatusaval kovetjiik a pusztaban
vandorld izraelitakat, s teljes filologiai részletességgel vizsgaljuk meg az errdl
sz0l6 bibliai tuddsitasokat, illetve teljes pontossaggal prébaljuk beazonosita-
ni az egyes allomashelyeket a f0ldrajzi és természeti leirasok alapjan, ugyan-
akkor az egyes archeoldgiai leleteket is vizsgaljuk, akar felszini, akar réteg-
leletekrdl legyen sz6, minden esetben ezeket kell szem el6tt tartanunk:

1. Ha a pontos tutvonal koriil — Sinai déli része, Seir ut, Sar Gt — ma is folyik
és nem ddlt el a szakirodalmi vita, egy dolog mégis kétségtelen: az Egyiptom-
bol szabadult izraelitak a Sinai-félsziget térségeiben vandoroltak, s az itt el-
toltott nomad életforma esztendei jelentették azt az id6t, amikor felkésziiltek
a honfoglalasra, pontosabban a letelepedett életformara vald attérésre. Ha a
mai foldrajzkutatas — részben archeoldgiai leletek, részben pontos topografiai
adatok hidnydban — nem is tud pontosan beazonositani minden telepiilést, ez
tavolrdl sem jelenti azt, hogy a Biblia altal kozolt utvonal fiktiv volna és egy-
ben soha meg nem tett vandorlasok mesefonadéka. A mar jelzett torténelmi
id6ben Izrael kétségteleniil ezeknek a helyeknek torténelmi és foldrajzi valdsa-
gaban élte a maga nomad életét, s itt élte at azokat az istenélményeket, ame-
lyekrdl az egyes elbeszélések szdlnak.

2. Ha a bibliai itleirdsokat a tudomanyos kutatds mddszertani rendszeres-
ségével olvassuk és vizsgaljuk, akkor ugy tiinik, hogy az elbeszélések egy-
részt tul szlikszaviak, masrészt pedig csak allomashelyeket sorolnak fel,
anélkiil, hogy azokhoz torténéseket is fliznének. Igy is mondhatnank: a bib-
liai elbeszélések eseménydus és eseménytelen esztenddket 6tvoznek irodalmi
egységbe. Nem szabad azonban elfeledkezniink arrdl, hogy az ¢szovetségi
torténetiras kortdl fiiggetleniil szelektiv: nem a torténelemtudomany szama-
ra relevans eseményeket irja le, hanem azokat, amelyek a hit szamara rele-
vansak, s amelyekben azok az események vagy akar csodaként megglt esemé-
nyek torténnek, amelyekben Isten hatalma és gondviselése mutatkozik meg
és lesz mindenki szdmadra nyilvanvaldva.

34 A honfoglalas kori archeoldgiai leletek értékelését és datalasat 1d. David Rohl:
Az elveszett Testamentum, 256-274; u6: Fdradk és kirdlyok. A Biblia — mitosztol a tirténe-
lemig. Gold Book, h. n. 1995, 289-290; Jan Wilson: i. m. 64—65.



