Kallay Dezs6

A Lélek élet
Rom §8,9-11

al apostol a megvaltott ember 1j életérdl vallott nézeteit a Rom

6,1-23-ban fejti ki részletesen. A gonddal megrajzolt képet tovabb

arnyalja a 8,1-13-ban,! ahol a Szentlélek munkadja feldl vilagitja
meg az Uj élet 1ényeges vetiileteit. Ebbdl a szempontbdl a 8,9-11 a szakasz
legfontosabb tartalmi egysége.> A Lélek és az 1j élet fogalma mar a gondolat-
sor elején (8,1-2) szorosan egymas mellett all: Krisztus Jézusban nincs kar-
hoztaté itélet, mert az élet Lelkének torvénye megszabaditott a blin és haldl
torvényétdl (0 yao vopog tov mvevuatog e Cong év Xowotw Inoov nAev-
Oéowoév o ATO TOL VOHOL TG ApaQTiaG Kal tov Oavatov). A Lélek mi-
kodésének torvényszeriiségeire® itt azonban még nem tér ki az apostol,
csupan hatasanak kovetkezményét jelzi, a nyilvanvald eredményt: élet ott van,

1 A R6m 8 felosztésat részletesen térgyalja Paulsen, Henning: Uberlieferung und Auslegung
in Romer 8. WMANT. Band 43. Neukirchener Verlag, Neukirchen-Vluyn 1974, 5-21. Ld. még;:
Oosten-Sacken, Peter von der: Romer 8 als Beispiel paulinischer Soteriologie. FRLANT. Band 112.
Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 1975, 60-62. Wilckens, Ulrich: Der Brief an die Romer. EKK
VI/2. Benzinger Verlag — Neukirchener Verlag, Basel-Neukirchen 1980, 118-121. Helyesen ér-
vel Douglas J. Moo amellett, hogy a 8,1-13-at egyetlen tombszer(i értelmi egységként kell
kezelniink. Ld. Moo, Douglas ].: The Epistle to the Romans. NICNT. William B. Eerdmans
Publishing Company, Grand Rapids, Michigan-Cambridge, U. K. 1996, 472.

2 Oosten-Sacken, Peter von der: i. m. 236.

3 Azokkal a kutatdkkal értiink egyet, akik a vopoc-t szabélyszertiségként, trvényszert-
ségként értelmezik, és nem a helyreallitott, a blin hatalmi korébdl kivont és a Lélek hatokorébe
kertilt Torara vonatkoztatjak. A szakemberek korében folytatott vitardl 1d. Moo, Douglas J.:
The Epistle to the Romans. NICNT. William B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids,
Michigan—Cambridge, U. K. 1996, 473-477. Jewett, Robert: Romans. A Commentary. Hermeneia.
Frotress Press, Minneapolis, MN 2007, 480. Thomas R. Schreiner szakszerten foglalja 6ssze
azon kutatok allaspontjat, akik szerint Pal a ,torvény” fogalmat metaforikus értelemben hasz-
nalja a 8,2-ben: “Nowhere else does Paul ever suggest that the »law« itself provided freedom
for believers, to do so here would contradict the main thesis he has trumpeted in chapter 7: the
inability of the law to produce righteousness.” Ld. Schreiner, Thomas R.: Romans. BECNT.
Backer Academic Publishing Group, Grand Rapids, Michigan 1998, 400. ,, Der Schluf liegt des-
halb nahe, dafy »Gesetz« hier eine relativ neutrale Bedeutung hat und soviel wie Norm, Macht
oder Sphéare meint.” Ld. Paulsen, Henning: i. . 64.
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ahol az ember megszabadult a blin és a halal torvényszertiségébdl adodo,
karhoztatd itélettdl. Ezért a Lélek éppen miikddési rendje és annak kovetkez-
ménye alapjan nevezheto az élet Lelkének.

A 8,1-13 okfejtését tovabb kovetve a test (0&Q&) és a Lélek (mvevua) szem-
benallasaban valik ismét lathatova, hogy a Lélek éppen hatdsanak iranya mi-
att all az élet szolgalataban (8,5-8). Mig a test torekvése halal (t0 yao @oovn-
Ha g oapkog Bavartog), a Lélek torekvése élet és békesség (To d& poovnua
oL Tvevpatog Cwn kat elpnvn — 8,6). A kegyelembe fogadottaknak azt kell
fontolora venniiik, hogy jovéjiiket iranyultsdguk hatdrozza meg: vagy Isten
tetszésére élnek a Lélekhez igazodva (kata mvevpa), hogy igy beteljesithes-
se Isten benniik és kozottiik mindazt, amit a Torvény megkovetel* (8,4), vagy
a test altal kijelolt utat kovetve (kata odoka) magaval Istennel szegiilnek
szembe (8,7). Mert akik test szerint élnek, a test dolgaira torekszenek, akik pedig Lé-
lek szerint, a Lélek dolgaira — hangzik a jol megalapozott érv (8,5).

A gondolatmenet végén (8,12-13) az apostol ismét a test (c&o&) és a Lélek
(mvevpa) szembendlldsdra irdnyitja a figyelmet, mintegy 0sszegezve a Lélek
és az 1j élet kapcsolatardl szol6 kozponti szakasz (8,9-11) megallapitasait.
Akik Lélekben vannak, mar nem a test adosai, hogy test szerint éljenek (o@et-
Aéton éopév, ov ) okl ToL kata oaoka Cnv). Mert ha test szerint élnek,
meg kell halniuk (néAAete amoOvrokewv), de ha a Lélek altal megolik a test
cselekedeteit, élni fognak ((rjoecOe). Eredményesen csak a Lélek képes felve-
ni a kiizdelmet a test ellen. Az ember maga képtelen erre Snmagdaban. Ne té-
vessze tehat senki szem eldl a Lélek munkajarol szol6 apostoli tanitast, mert
élet és haldl, idvOsség é€s karhozat dolgaban az a dontd, hogy a keresztyén
ember kin vagy min tdjékozodik, illetve hogy kinek vagy minek enged, és mi-
lyen irdnyba tart (Id. Rém 6,15-22).

A blintd], a test kényszerité hatalmatdl s igy a haldl karhoztaté uralmatol
a Lélek 1j rendje szabaditja meg azokat, akik Krisztus Jézusban vannak (8,1-2).
Ehhez a felvezetd gondolathoz minden kitérd ellenére (8,3-4.5-8) kozvetle-
niil kapcsolddik a Lélek munkajarol szolé kézponti gondolategység, a 8,9
11.5 Az alaptétel vilagos: , Ti azonban nem testben vagytok, hanem Lélekben”

* A TtAnowOn itt passivum divinum.
5 Schmithals, Walter: Der Romerbrief. Ein Kommentar. Giitersloher Verlagshaus, Giitersloh
1994, 269.
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(9a) — rogziti az apostol a hallgatdsagra vonatkozd tényallast® a korabban ki-
fejtett gondolatok Osszegzéseként. A folytatds azonban, amely feltdrja a Lélek-
ben valo élet Osszetett valosagat, komoly kérdéseket vet fel mind exegetikai,
mind teoldgiai szempontbol. A magyarazok tavol allnak attdl, hogy egységes
allaspontot képviseljenek az esetek tobbségében. Vegyiik tehat sorra a sza-
kasz meggértése rendjén felmeriild legfeltinObb kérdéseket!”

El6szor is, miutan P4l megallapitja, hogy a hallgatosag nem testben van,
hanem Lélekben, varatlanul feltételes mondatokkal teszi kérdésessé korabbi
kijelentését: , ha Isten Lelke lakik bennetek” (9af3); ha valakiben nincs a Krisztus
Lelke” (9bav); ,,ha pedig Krisztus bennetek van” (10a); ,,ha pedig annak Lelke
lakik bennetek, aki feltdAmasztotta Jézust a halottak koziil” (11a). Noha az ei-
mteQ szOcskat a 9a-ban kovetkezményes kotdszoként is fordithatjuk (, mivel”,
,mivelhogy”), el kell fogadnunk, hogy a 9b, 10a és 11a kotdszava (i) egyér-
telmten feltételes, amelyhez mindharom esetben ellentétes vagy enyhébb
esetben a kordbban vazolt helyzettdl eltérd, Gjabb eshetéséget jelz6 partikula®
is jarul: ,ha pedig”, ,de ha” (et 0¢). A kovetkezményes eimeg alkalmazdasa
sem hozna tobbet részleges megoldadsnal, mert noha feloldana a 9ax és 9af3
kozti fesziiltséget, rogton at is helyezné azt a 9a3és 9ba értelmi egységeire.’

Masodszor felt(ind, hogy az apostol zavartalanul valtogatja az , Isten Lelke”
és a ,Krisztus Lelke” kifejezésformdkat, mintha a Lélek munkdjanak kiilon-
b6z6 arculatara iranyitand a figyelmet attol fiiggéen, hogy a Lelket Isten vagy
Krisztus reprezentansaként, illetve cselekvésének hordozojaként gondolnd el.
S6t ezenfeliil a , Krisztus Lelke bennetek” (9ba) szokapcesolatot is habozas
nélkiil felcseréli a , Krisztus bennetek” (10a) kifejezésmdddal, mintha minden
tartalmi kiilonbség feloldhato lenne a ketté kozott. Ehhez a kérdéskorhoz tar-
tozik tovabba a Lélek koriilirdsa a 8,11-ben — ,Ha pedig annak Lelke lakik
bennetek, aki feltamasztotta Jézust a halottak kdziil” —, nem is beszélve arrdl,

6 V6. Michel, Otto: Der Brief an die Romer. KEK, Band IV. Vandenhoeck & Ruprecht, Gottin-
gen 141978, 253, Oosten-Sacken, Peter von der: i. m. 236.

7 Az exegetikai kérdések szambavételét 1d. Paulsen, Henning: i. m. 69-70.

8 Ld. Michel, Otto: 7. m. 253. Wilckens, Ulrich: 7. m. 133.

9 Kovetkezményes eineg alkalmazdsaval a 9. vers igy alakulna: ,, Ti azonban nem testben
vagytok, hanem Lélekben (9a), mivelhogy az Isten Lelke lakik bennetek (9b). A vers elsé feltéte-
les mondatanak két tagmondata kozott igy kikiiszébolhetd a fesziiltség. Kérdéses viszont,
hogy a ténymegallapitas utan mi a szandéka az apostolnak azzal az altalanositd, nem kozvet-
lentil az olvasdkra iranyuld megjegyzéssel, amely a vers masodik feltételes mondataban igy
all: ,, Akiben pedig nincs a Krisztus Lelke, az nem az 6vé.”
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hogy az apostol az egyetlen versnyi szakaszban csaknem sz6 szerint megis-
métli az Osszetett kifejezésformat. Mi lehet a magyardzata a perifrazisnak és
a szandékos redundancidnak?'

Harmadszor: figyelembe véve a feltételes mondatf(izés szerkezeti sajatos-
sagait (8,10), nem konnyl meghatarozni az utoétagban (10b) egymasnak fe-
sziild, rendkiviil tomor, ténykozld tagmondatok helyes értelmét: ,,a test halott
a blin miatt” (10ba), ,a Lélek élet[et ad?] az igazsag miatt” (10bf). Ha a fel-
tétel teljesiilt, és , Krisztus bennetek van”, milyen értelemben beszélhetiink
a test (cwpa) halalardl a blin miatt Krisztus jelenlétében? Hogyan fejthet ki
a blin még mindig 61dokl6 hatast ott, ahol Krisztus mar a megvaltasrdl ke-
zeskedik, ugyanis ezt sugallja az értelmi egységek mondatbeli sorrendje
a 10ab-ben. A duk eldljardszé targyesettel all okhatarozoi értelemben az uto-
tag mindkét tagmondataban.!’ Azt jelentené ez, hogy a blin miatt halott ow-
Ha-ban (vagy owpa helyett?) a mvevua az élet kizarolagos hordozdja az
igazsag miatt?'? Egyaltalan hogyan hatarozhat6é meg kozelebbrdl a cwua,
illetve a vevpa jelentéstartalma?

10 Jgaza lehet Henning Paulsennek, hogy Pal a hosszt formulét, miszerint Isten az, aki
feltamasztja a halottakat, korabbi hagyomanybdl vette at, és Krisztus feltamasztasara alkal-
mazva elGszeretettel hasznalta mas leveleiben is. Ez a koriilmény viszont nem magyarazza
kell6képpen a hagyomanyos kifejezésforma ismétlését egyetlen versen beliil még akkor sem,
ha a formula a 11a-ban a jelenre, a 11b-ben pedig a jovére vonatkozik, és igy a keresztyén
egzisztencia dialektikus egységét tarja fel, mely szerint a hivok jelenlegi megvaltott allapota
és a nyitott jov6 lényegileg elvalaszthatatlan egymastol. Ld. Paulsen, Henning: i. m. 51-54.
76. Miért ne fogalmazhatott volna Pal igy: Ha pedig annak Lelke lakik bennetek, aki felta-
masztotta Jézust a halottak koziil, akkor & életre fogja kelteni a ti halando testeteket is a ben-
netek laké Lelke altal.

11 Schreiner, Thomas R.: i. m. 416.

12 V5. De Wette megallapitasaval: ,,Der Apostel will sagen: wenn Christi Geist in euch ist,
so seid ihr allerdings des Lebens [...] teilhaftig, aber freilich nur mit dem Geiste, wahrend der
Leib dem Tode preisgegeben ist.” Az itt megfogalmazott tételt Henning Paulsen elutasitja az
emberi test és lélek szétvalasztasa okan. Ezenfeliil amellett érvel, hogy Pal itt nem antropologi-
ai értelemben beszél a 1élekrdl. Ld. Paulsen, Henning: i. m. 69. Helyesen allapitja meg Cranfield
Barrett véleményére tamaszkodva: “The term mveOua is hier often understood anthropo-
logically as denoting the Christian’s inner life as opposed to this body, but Barrett rightly
objects that, had Paul meant by mveoua the human spirit, he would have said that is was
alive, not that it was life.” Ld. Cranfield, C. E. B.: The Epistle to the Romans. Vol. 1. A Critical
and Exegetical Commentary. The International Critical Commentary, T. & T. Clark Edinburgh
1975, 390.
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Negyedszer: Pal kettds értelemben beszél az életrdl; egyfel6l mint adott-
rol, a jelenhez tartozordl: ,,a Lélek élet” (10bf3), masfeldl mint a jovendd var-
hat6 eseményérdl: , aki feltdmasztotta Krisztus Jézust a halalbol, meg fogja
eleveniteni halando testeteket a bennetek lakozo Szentlelke altal.” (11b) Ho-
gyan fligg Ossze az élet jelenérdl és jovdjérdl szolo két kijelentés? Vajon a ha-
lando test megelevenitése a 11b-ben a halottak feltAmadasanak eszkatologi-
kus eseményére utal a partziat kovetden, vagy a kozeljové mas természetii
jelenségére, példaul az dember megoldoklésére,’> amely mar a megvaltottak
evilagi életében megvaldsul?'*

Végiil — az el6z6 problémaval szoros Osszefiiggésben — hogyan egyeztethe-
t6 Ossze a testrdl szolo kétféle megallapitas, hiszen Pal szerint egyfeldl ,a test
halott [T0 pév owpa vekpov] a blin miatt” (10b), masfeldl Isten , életre kelti
halandé testeteket” (tax Ovnta owpata Vv — 11b). Milyen értelemben halott
tehat a test (10b), és vajon ezzel a megallapitassal kellene-e Osszefiiggésben
latni a haland¢ testiink megelevenitését Isten benniink lakoz6 Szentlelke al-
tal (11b)? A kordbban emlitett probléma mentén haladva ismételten fel kell
tenniink a kérdést: mirdl van itt sz6 voltaképpen? A halottak feltdimadasarol
a paruzia idején? Vagy talan sokkal inkdbb arrdl, hogy Isten nemcsak semle-
gesiteni fogja a blin 61dokl6 hatdsat a testben (owpa), hanem feliil is irja az-
zal, hogy a halandd és egyben a biin miatt halott, inaktiv, tehetetlen testet 6
maga teszi aktivva, cselekvOelevenné a megvaltottakban lakozé Szentlelke
altal? Nem kertilheti el a figyelmiinket az a koriilmény, hogy az apostol ez
utobbi eshetdséget csak olvasdira vonatkoztatja, kivonva magat a veliik vald
ko6z0sségbdl, noha szildrdan meg van gy6zdédve arrol, hogy 6 maga is részese
lesz az egyetemes feltdmadds dontd eseményének. Nyilvanvalo, hogy az em-
litett kérdések szorosan Osszefiiggnek egymassal, hiszen egyugyanazon gon-
dolategység részei, s igy csakis annak alkotoelemeiként értelmezhetdk. A fel-
tingd elrendezés, a valtakozd, olykor meglepd kifejezésformak, az ellentétek,
parhuzamok és ismétlések Pal érvrendszerének sajatossagat tiikrozik, ezért

13 Taldldéan allapitja meg Klaus Haacker: ,Obwohl hier von Pneuma und nicht mehr vom
Nus die Rede ist, steht die Beschreibung der christlichen Existenz den Aussagen 7,22f.25b und
dem Lutherschen »simul peccator et iustus« nicht allzu fern: Die Erfahrung der Rechtferigung
andert nicht daran, dass unser Leib an der Siinde stirbt, was doch heissen wird: dass wir an
unserer weitergehenden Verflechtung mit der Macht der Siinde sterben.” Ld. Haacker, Klaus,
Der Brief des Paulus an die Romer. ThHK 6. Evangelische Verlagsanstalt, Leipzig 1999,154.

14 A vitaval kapcsolatos kiilonb6zd allaspontokrol és az értelmezési lehetdségekrdl 1d.
Jewett, Robert: i. m. 492-493. oldalat, valamint a 192. és 193. jegyzetet.
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mindenekel6tt ezekrdl probalunk egy altalanos képet alkotni a 8,9-11 szakasz
szerkezetének vizsgalata rendjén.

A 8,5-8-ban az apostol a test szerinti életet allitja szembe a Lélek szerinti-
vel. A hangstly azon van, hogy a test utjat kovetve, 6sztonzésének engedve
az ember szembekertil Isten jo torvényével, igy magaval Istennel, s ezért halal
lesz az osztalyrésze. A 8,9 ellentétes parhuzama (nem testben ..., hanem Lélek-
ben) a hallgatosag aktudlis helyzetét rogziti: elhivatasuk folytan 6k Lélekben
vannak. A 8,1-2-ben ismétlédo, jellegzetesen pali kifejezésmodd figyelembe-
vételével Lélekben lenni (¢v mveOpartt) nagy vonalakban ugyanazt jelenti,
mint amit az apostol az 1j életrdl szélva mar fejezetekkel el6bb is (6,11) igy
irt kortil: , Krisztus Jézusban” (¢v Xowot@ Inoov). Erdemes idézniink a 8,2-t:
,az élet Lelkének torvénye megszabaditott téged Krisztus Jézusban a btn és
a haldl torvényétdl.” Eszerint az év mvevpatt [éoTé] annyi tobbletértelmet
hordoz az év Xpiot@ Inoov-hoz képest, hogy magaban foglalja a vers ma-
gyarazo megallapitasat is. Ennek pozitiv tartalma szerint azok, akik Jézus
Krisztusban vannak, egyuttal az életre vezetd Lélek miikodési rendjének ha-
tasa alatt is allnak (8,2), azaz tomoren kifejezve: év mvevuatt (8,9a). Ebbdl
a megallapitasbol indul ki a tovabbi gondolatmenet.

A Rom 8,9-11 szerkezeti viza
9acx Yueic 0¢
OVK &€07T¢ &€V ookl
GAAX v TtvevpaTy,
9aff  eimep mvevpa OeoL oikel év DULv.

9ba el dé TIc veLa XQLOTOL OVK £XEL,
9bB  oUtog ovk €0TIV AVTOV.

10a et d¢ Xouotog év ULy,
10ba  TO pEV OWHA VEKQOV DX AUAXQTIAV,
10bB T 0¢ vevua Cwr) O dIKALOoVVNV.

1la el d& TO Mvevua TOL €YelpavTog TOV TnoovV €k VEKQWV OlkeL €V VULV,
11b 6 éyeipag éx vexpwv Xplotov Inoovv

Cworomoel [kal] Ta Ovnta cwpata VPV

Ol TOV €VOLKOUVTOG AVTOL TVEVHUATOG €V DULV.
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A 9af3-ben az eimep feltételes kotdszoként 4ll, jelentése: ha tudniillik; mar
tudniillik ha; ha ugyan; ha valdban; elfogadva, hogy.”> A magyarazok koziil
sokan utasitjak el ezt a jelentéslehetdséget, mert véleményiik szerint igy a 9ax
fesziiltségbe keriil a 9af-vel. Elképzelhetetlennek tartjdk ugyanis, hogy Pal
egy feltételes szerkezet segitségével nyomban feliilirnd el6z6 megallapitasat,
vagy legaldbbis kétséget tAmasztana annak hitelessége fel6l.'® Az apostol
szandékat azonban korantsem ebben kell latnunk. A szakasz felépitése mas-
fajta magyarazatot is lehet6vé tesz, amely alapjan nem kell megkérddjelez-
niink a gondolatmenet tisztasagat és észszerliségét. A feltételes mondatnak ez
a formdja ugyanis jol illeszkedik az el6z6 megallapitashoz (9ac), de az utana
kovetkezd feltételes mondat ellentétes toltetl tovabbvezetd kijelentéséhez
(9b) is. Az olvasd gondolatban végigjarhatja azt az utat, amely a 9ax ténykoz-
16, pozitiv kijelentésétdl elvezet a 9b utdtagjaba foglalt negativ kovetkezteté-
sig, hogy helyes belatasra jusson. A gondolatot igy irhatnank koriil: Ti Lélek-
ben vagytok, mar tudniillik ha valéban az Isten Lelke lakik bennetek (és nem
mas 1élek), vagyis mindenekel6tt a Krisztus Lelke, mert ha valaki hijan van
annak, még csak nem is a Krisztusé, igyhogy ezzel veszélybe kertilhet az
a kegyelmi allapot, amelyet a megvaltott ember ¢v Xowote Tnoov bir. Ebben
az Osszefiiggésben az eineQ szdcska arra 0sztonzi az olvasot, hogy vizsgal-
ja feliil a helyzetét,'” vegye fontoldra a leirtakat, és gondolja végig a kezde-
tektdl — talan éppen a keresztségétdl —, hogy mit is jelent Lélekben lenni;
masképpen fogalmazva: mi jelent a megvaltottak 1j életére nézve, hogy va-
l6ban Isten Lelke lakik benniik.

15 Helyesen allapitja meg Ulrich Wilckens: ,Sie [die Adressanten] sind — als Getaufte — nicht
»im Fleisch«, sondern »im Geist«, wenn es denn tatsachlich so ist, dass Gottes Geist in ihnen
»wohnt«. Und die Gabe des Geistes ist das Kriterium fiir das Christsein.” Ld. Wilckens, Ulrich:
i. m. 36-44. Ld. még: Jewett, Robert: i. m. 489.

16 Az eimeo-t kovetkezményes kotészoként értelmezi tobb kutatd. Ernst Késemann Kuss
elemzése alapjan kijelenti: , eiteo hat nicht konditionalen (Sandy-Headlam; Fuchs, Freiheit 96)
und limitierend, sondern affirmatieven Sinn (vgl. Ubersicht bei Kuss).” Ld. Kdsemann, Ernst:
An die Romer. HNT 8a. JCB Mohr (Paul Siebeck), Tiibingen 1974, 215. Otto Michel igy fogal-
mazza meg allaspontjat: , eirteg (3,30; 8,17) driickt weder Bedingung, noch Bedenken aus, son-
dern beziet sich auf die Voraussetzung und Giiltigkeit des Christlichen »Seins«.” Ld. Michel,
Otto: i. m. 253.

17 V5. a Rom 6,11-gyel, ahol Pal a kovetkez6képpen fogalmaz: ,,Gondoljatok meg, hogy
holtak vagytok a biinnek, de él6k Istennek a mi Urunk Jézus Krisztusban.”
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E megkozelités szerint Pal szandéka éppen abban keresendd, hogy korab-
bi fejtegetéseit’® kiegészitve most a Lélek munkaja fel6l mutasson ra a keresz-
tyének 4j életének eddig fel nem tart, mégis meghatdrozo vetiileteire. Mar az
alanyvaltds is arra figyelmeztet a korvonalazatlan altaldnosrdl (tic) a 9ba-
ban a konkrét tobbes szam masodik személytire (Oueic) a 9ax-ban, hogy Pal
nem altaldban vonja kétségbe a hallgatosag Lélekben vald létét (év mvevpa-
1), hanem minden bizonnyal retorikai megfontolast kovetve egy lehetséges,
de annal veszélyesebb helyzetet leplez le el6ttiik, és jozansagra, fokozott dva-
tossagra inti 6ket. A 9ba negativ tartalmi toltete alapjan ugyanis elkeriilhetet-
lenné valik, hogy az apostol ne a Krisztussal valo kozosség gondolata feldl
mutasson ra a Lélek munkaja és a keresztyének 1j élete kozti sziikségszert,
de Osszetett kapcsolatra a 10. és 11. versben. E kapcsolat mikéntje azonban
Ujabb kérdéseket vet fel.

Kezdjiik az elemzést a 9b-vel: ,De akiben nincs a Krisztus Lelke, az nem az
ové.” A mondat logikailag megfordithatd: Aki nem a Krisztusé, abban Krisz-
tus Lelke sincs jelen. A sorrendcsere nemcsak arra szolgal, hogy a kénnyebb
azonositas révén mas hasonlo tartalmu textusokat is segitségiil hivhassunk
a vers tartalmanak megértéséhez, hanem arra is, hogy simabb dtmenetet te-
remtsiink a 9b és 10a kozott: aki tehat a Krisztusé, abban Krisztus Lelke van
jelen, s6t Krisztus maga' (10a), aki alapvetéen meghatarozza az teljes emberi
egzisztenciat (10b).

A, Krisztusé” kifejezésmodra Pal mar kordbban is utal a Romai levélben,
mégpedig ugy, hogy a 7,4-ben a tulajdonnév birtokos alakjat melléknévi, il-
letve hatarozott névelds alakkal helyettesiti: ,Ugyanigy ti is, testvéreim, meg-
haltatok a torvény szamadra a Krisztus teste altal, hogy masé legyetek [eig
10 YevéoOaL vuag étépw]: azé, aki feltimadt a halottak koziil [t éx vek-
owv €yep0évtl], hogy gylimolcsot teremjiink Istennek.” A Gal 3,27-29-ben
a ,Krisztuséi” (Vueic Xoiotov) kifejezés egytitt all a keresztséggel és az év
Xowot Tnoov formuldval: ,, Akik Krisztusba keresztelkedtetek meg, Krisztust
oltottétek magatokra. Krisztusban tehat nincs zsido, sem gordg, nincs szolga,
sem szabad, nincs férfi, sem nd, mert ti mindnydjan egyek vagytok Krisztus
Jézusban. Ha pedig Krisztuséi vagytok, akkor Abraham utédai vagytok, és
igéret szerint orokosok.”

18 Ld. kivaltképpen a 6,11-14 és a 15-23 szakaszt.
19 A Krisztus és a Krisztus Lelke kozti azonositast 1d. pl. a 2Kor 3,17-ben: , Az Ur pedig
a Lélek, és ahol az Ur Lelke, ott a szabadsag.”
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Az emlitett igehelyek alapjan felt(in6 az is, hogy akik a Krisztuséi, azok
mar arra rendeltettek, hogy gyiimdlcsot teremjenek Istennek (Rom 7,4c¢), il-
letve arra, hogy Abrahdm utédaiként igéret szerint Isten drokosei legyenek
(Gal 3,29). Mindkét igehely arra mutat, hogy a Krisztushoz tartozas utat nyit
a megvaltottak eldtt az tidvosségben valo tovabbi, toretlen részesedés felé,
egészen a teljességig.

A Gal 5,24 megallapitasa tartalmilag mas toltet(i: , Akik pedig Krisztus
Jézuséi, a testet megfeszitették szenvedélyeivel és kivansagaival egyiitt.”
A kozvetlen szovegkornyezet alapjan a test (0&o&) megfeszitésére vonatkozo
kitétel szoros Osszefliggésben all a Lélek munkajaval. Pal el6bb felsorakoztat-
ja a Lélek gytimolcseit, amelyek ellen nincs térvény, majd felszolitja olvasoit,
hogy ha Lélek altal élnek, jarjanak is a Lélek szerint (Gal 5,25). A test szenve-
délyeinek és kivansagainak a megfékezése értelemszertien a benniik munkal-
kodo Lélek ereje folytdn megy végbe — ezt jelenti konkrétan az, hogy a galdcia-
beliek Lélek altal élnek —, s gytimolcsoket sem onmaguktol teremnek, hiszen
Pal azt irja, hogy a Lélek maga termi meg azokat benniik. Mikézben mindez
megvaldsul, végbemegy a test megfeszitése is a Lélek szerinti életben a Lélek
altal. A test 0sztonzése és kivansagai ellen és a helyes életvitelért, a jo gytimol-
csokért a Lélek munkalkodik azokban, akik a keresztség folytan a Krisztuséi
lettek. Jogos tehat a felszdlitas a Lélek szerinti életvitelre: ,Ha a Lélek &ltal
éliink, akkor éljiink is a Lélek szerint” (Gal 5,25)

Az emlitett igehelyek mindegyike egy-egy fontos vetiiletét vilagitjia meg
annak, hogy Krisztus tulajdondnak lenni egytttal azt is jelenti, hogy a Lélek
hatékonyan van jelen a megvaltottakban, egyfeldl kivédve és kioltva a test
befolyasat, masfeldl garantalva a kegyelem és igazsag hatékony megnyilva-
nulasat. Csak dvatosan, némi fenntartassal mutathatunk ra a kiilonbozé kife-
jezésformékban rejlé tartalmi sajatossagokra. Arnyalatnyi kiilonbségekrdl be-
szélhetlink csupdn, amelyek nem abszolut érvénytliek, mégis rairanyithatjak
figyelmiinket P4l szohasznalatanak jellegzetes vondsaira. A keresztség gon-
dolatdhoz legkozelebb all6 év Xowot@ Inoov formula mar jelzi az Gj életet,
anélkiil azonban, hogy kozvetlen modon utalna a Szentlélek jelenlétére. Ter-
mészetesen nem szabad szem eldl téveszteniink, hogy a keresztség és a Szent-
lélek kozlése a legkorabbi id6ktdl egyiivé tartozik a keresztyén gondolkodas-

201.d. Rém 6,11: ,,fgy azt tartsatok ti is magatokrol, hogy meghaltatok a btinnek, de éltek
[értsd: €16k vagytok] Istennek Krisztus Jézusban!”
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ban, s nyilvan Palnal sincs ez masképp.?' A kifejezésformak mégis sajatos tar-
talmi toltettel jelentkezhetnek ndla. A , Krisztuséi” (Oueic Xototov; tov Xoio-
ToL eivat) birtokviszonyban mar a Szentlélek jelenléte is beleértendd, amely
magaban foglalja a testiség befolyasa aldli felszabadulads gondolatat is, ugy-
hogy az 4j élet a maga folyamataban valik lathatdva gyiimolcseivel, aldasos
kovetkezményeivel és végso kitekintésével egyiitt az Isten fiai 6rokségének
elnyerésére.

A 10a-ban az apostol vératlan fordulattal egy pozitiv feltétel teljesiilése fe-
161 veszi szdmba a cimzettek helyzetét: ,Ha pedig Krisztus bennetek van...”
Ett6l a mozzanattdl kezdve az okfejtés toretlentil halad a 11b felé, és részletei-
ben tarja fel a Lélek munkdjanak sajatos vetiileteit, illetve e munka kozvetlen
hatasat a keresztyének uj életére.

A feltételes mondat utétagja (10b) azonban egyike az apostol legnehezeb-
ben értelmezhetd nyilatkozatainak: ,egyfeldl a test a blin miatt halott, masfe-
161 a Lélek élet az igazsag altal”. A tagmondatokban rogzitett kettds helyzet
egyetlen valosag része, hiszen a megosztd kapcsolatos szintagma pev ... d¢
kotdszavai egyidejlileg érvényes kijelentésekre vonatkoznak. Az elsé tagmon-
dat (10ba) tartalmi szempontbol azért kiilonds, mert Pal csakis itt beszél a test
blin miatti halalarol (10 copa vekpov dux auagtiov). Mashol arrol szol, hogy
a megvaltottak meghaltak a blinnek (6,2), 6emberiik Krisztussal egyiitt meg-
feszittetett (6,6), holtak a btinre nézve (6,11), és ennek kovetkeztében a keresz-
tyén ember kiszabadul a b{in kényszerité vonzaskorébdl,” hogy részesévé

21 Ha figyelembe vessziik, hogy az ¢v Xouot® ITnoob formula a Rém 6,11-ben szoros dssze-
fiiggésben 4ll a keresztséggel, akkor a Rom 8,1 esetében sincs ez masképp, ahol Pél a Szentlé-
lek jelenlétét egy gondolategységben emliti ezzel a formulaval: ,,az élet Lelkének torvénye
megszabaditott téged Krisztus Jézusban a btin és a halal torvényétol.”

22 Ezt a Rom 6,6-on alapulé magyarazatot tobben is tamogatjak a szakemberek koziil.
Peter Stuhlmacher részletesen taglalja a kérdést, mivel a blin miatt holt testben mar az Isten
Lelke altal belénk oltott 4j élet megnyilvanulasat véli megpillantani, és ezzel elejébe vag
a 8,9-13 érvrendszerének: ,,Wenn Christus in euch Glaubenden ist, dann seid und werdet
ihr an Jesu Tod und Auferweckung beteiligt (vgl. 6,3 ff.). Wie Christi Leib in den Tod gege-
ben worden ist (7,4), wird auch der Leib der Christen samt allen in den Gliedern wirksamen
siindenhaften Leidenschaften in den Tod gegeben (7,6.24). Aber wie Christus kraft der Herr-
lichkeit Gottes auferweckt wurde, so wirkt Gottes Geist auch an und in den Glaubenden (vgl.
2. Kor 13,4); er ergreift von ihnen Besitz und fithrt um der von Christus erwirkten Gerechtig-
keit willen (vgl. 1. Kor 1,30; Rom 4,25) zum Leben. Als Gerechtfertigte stehen die getauften
Christen im Dienst an der Gerechtigkeit (6, 18ff.) und leben vor Gott und den Unglaubigen
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lehessen a kegyelem megtartd erejének. Ezzel ellentétben a 10ba szerint maga
a blin okozza a test haldlat, méghozza aktiv, tevéleges modon, nem is beszél-
ve arrol, hogy itt valamilyen kiilénos helyzet folytan a test halalanak ténye
szoros Osszefliggésben van Krisztus €16 jelenlétével is a megvaltottakban:
,Ha pedig Krisztus bennetek van, bar a test holt a blin miatt...”

A zavarodottsagot® csak tovabb noveli az a koriilmény, hogy az apostol
a megvaltottak halalat rendszerint a Krisztus halaldval kapcsolja 0ssze, és
nem a feltdmadt Krisztus jelenlétével a Lélek altal. Errdl tantiskodnak az ugy-
nevezett oUv-kompozitumok is: Krisztussal egytitt eltemettettiink a haldlba
(6,4), demberiink vele egyiitt megfeszittetett (6,6), meghaltunk Krisztussal
egylitt (6,8). E nyilvanvalo fesziiltség részleges felolddsara a magyarazok
tobbsége a test blin miatti halalat (10 owpa vekgov dix apagtiav) a 10ba-
ban a biin testének megsemmistiléseként (tvar katagyn 61 0 cwpa TS apao-
tiac) értelmezi a Rom 6,6 feldl — a Krisztussal valé megfeszittetés kovetkez-
ményeként. Mert ha a bint6l megbélyegzett test elpusztult, megsemmisiilt,
ugy a bln is elvesztette uralmat az ember felett, aki igy mar nem koteles
a blinnek szolgalni: Krisztus haldlanak a biin és a haldl feletti gy6zelmével
egyszer s mindenkorra felszabadult a blin diktdtuma aldl.** Ehelyett viszont
a vizsgalt tagmondatban inkabb ez all: Ha Krisztus (mint €16) bennetek van,
a test (ugyanakkor) halott a blin miatt. Krisztus gy6zott ugyan a btin és a ha-
131 felett, de a blin is gy0zott a test felett: ,,a test a blin miatt halott”. S ez ak-
kor is igaz, ha masfeldl érvényes marad az apostol kordbbi megallapitasa:
,~Mert aki meghalt, az megszabadult a bint6l.” (Rom 6,7) Ezért a 10ba-ba fog-
lalt kitételt a Rém 7,24 feldl célszer(ibb megvilagitani,® ahol az apostol a ha-
lal martalékava valt s ezért a halal feltétlen uralma alatt allo testrdl beszél (to
owpa oL BavaTov). Az a test ez, amelyben a nyilatkozé ,,én” (a torvény ha-
talya és mértéke alatt) igy érzékeli a blin elleni tehetetlenségét: ,Mert gyo-
nyorkodom az Isten torvényében a bels6 ember szerint, de tagjaimban egy

»in der Neuheit des Geistes« (7,6).” Ld. Stuhlmacher, Peter: Der Brief an die Romer. NTD.
Teilband 6. Vandenhoeck & Ruprecht, Goéttingen und Ziirich 1998, 112.

23 1d. a probléma targyalasat: Jewett, Robert: i. m. 491-492.

24 Paulsen, Henning: i. m. 74: ,Kennzeichnet also V. 10b die durch Christus iiberwundene
Macht der Siinde, die Befreiung des Menschen von dieser Macht und damit das Sterben und
den Tod des cwpa ¢ apagtiag, dann heifit das zugleich Gegenwart des Heils in der Macht
des lebenschaffenden mvevpa.”

25 V6. Oosten-Sacken: i. m. 228-229; Stuhlmacher, Peter: 7. m. 112.
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masik torvényt latok, amely harcol az értelmem torvénye ellen, és foglyul ejt
a blin tagjaimban 1év6 torvényével” (7,22-23).

Ott, ahol az egyén akarata ellenére sem képes véghez vinni a jot, felismeri,
hogy mindenestdl a blin hatalma alatt 4ll olyannyira, hogy a blin benne és
altala a rosszat viszi véghez legjobb tudasa és szandéka ellenére, noha 6 ma-
ga teljes erejével azon van, hogy ellenalljon e torekvésnek. Ilyen értelemben
a test (cwpa), az ember cselekvd énje tehetetlen, halott a blin miatt. Haldlra
adott a test, képtelen barmit is tenni a btin ellen; a btin kdvetkezménye pe-
dig a halal. Ebben az értelemben a btin teste (cawua g apaotiag) a Rém 6,6
szerint nem mads, mint a még mindig a blin hatalma alatt all6 test, amely
oemberiinkként valoban azért adatott keresztre Krisztussal egytitt, hogy el-
veszitse dominancidjat onmaga folott, és hogy tobbé ne kényszeriiljon a blin
szolgalatara. Csakhogy a 6,6-bol még hidnyzik az a mozzanat, amelynek alap-
jan ez a fejlemény vildgossa valhat, hiszen Pal ott még csak a megfeszitett
Krisztusrdl tud, s a vele egyiitt megfeszitett 6emberiinkrdl.

Vildgosabban rajzolddik ki a Rom 8,10-beli helyzet a Gal 2,19 fényében. Pal
ott az ,én” megfeszitésérdl beszél Krisztussal egyiitt. A gondolat hatterében
az all, hogy a Krisztusban megvaltott ember mar nem a bilin szolgdja a tor-
vény alatt, mivel Krisztus maga sem az (Gal 2,17). Ezt bizonyitand¢ Pal kije-
lenti: ,Mert én meghaltam a torvény altal a torvénynek, hogy Istennek éljek.
Krisztussal egyiitt keresztre vagyok feszitve: tobbé tehat nem én élek, hanem
Krisztus él bennem...” (Gal 2,17)

Pal, vagy barki legyen is az itt megszdlald ,én”, egyfeldl halalra adatott
Krisztussal egyiitt, hogy igy megszabaduljon a torvény és a blin hatalmatdl,
masfelél 6 nem 6nnon ,énjével” él Istennek, hanem Krisztus €l benne ilyen
életet, mivel egyediil Krisztus képes Istennek szentelt életet élni (v6. Rom
6,10). Az apostol szamdra csak az a lehetdség marad — mert valami azért még-
is csak marad! —, hogy azt az életet, amit 6 testben él(het), ami Krisztus életén
tal még életnek nevezhetd benne, azt az Isten Fidban valo hitben éli halaval és
odaadassal (Gal 2,20).* A Rém 8,10-hez kozel allé elemek konnyen felismer-
het6ek e szakaszban: Krisztus bennetek van (10a) — Krisztus él bennem (Gal
20b); a test (mint cselekvd én) holt a blin miatt (10ba) — Krisztussal egytitt
megfeszittettem (mint 6nallo, cselekvd ,én”) (Gal 20a); a Lélek élet (10bf3) —
noha ehhez a gondolathoz nincs kozvetlen parhuzam, mégis a , Krisztus él

26 Kéllay Dezsé: Egy mondat, egy szabaly — egy kozosség. In: Fiisti-Molnar Szilveszter
(szerk.): Genius Loci. Frank Sawyer tiszteletére. Sarospataki Reformatus Teoldgiai Akadémia, Sa-
rospatak 2006, (211-232) 225-226.
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bennem” &ll hozza a legkozelebb, mivel éppen ebben valik nyilvanvalova,
hogy az 1j élet letéteményese nem lehet az ember maga a blinnel és halallal
szemben. Csakis hitben és ennek kovetkezményeként a teljes 6nfeladas, ala-
rendeltség, engedelmesség és elkotelezettség szintjén van szdmara lehetdség
az Istennek tetsz6 életre. Ebben az 1j életben a régi élet btintdl terhelt ,,énje”
atengedi a helyet, és aldrendeli magat egy mas szandéknak, irdnyultsagnak
ugy, hogy akaratat és tetteit egy mas identitas vezeti, 0sztonzi és hordozza.
Ezért az Gjban gy van jelen, mint aki nem azonos régi énmagaval.

Elesen jelenik meg ez a gondolat a Rém 6,11-ben is: , Ezért tehat ti is azt
tartsatok magatokrol, hogy meghaltatok a blinnek, de éltek az Istennek
a Krisztus Jézusban.” Helyesebb igy forditani a megoszt6 kapcsolatos szin-
tagmaval (pév ... 0¢) egy gondolatta Osszefogott ellentétpart: ,,egyfeldl holtak
vagytok a blinnek, masfeldl él6k Istennek” (verpolg pev ) auagtia Covog
d¢ @ Oeq).” A két kitétel tehat itt is egyszerre igaz év Xowotw Inoov. Ter-
mészetesen jol érzékelhetd a kiilonbség is a 8,10-hez képest. A Rém 6,11-ben
ugyanis azokrol van szo, akik a keresztség altal Krisztussal egytitt eltemettet-
tek a halalba (6,4a), de akiket Isten mint Krisztusba foglaltakat és hozza tar-
tozodkat elvalasztott a blintdl, és életre hivott a haldlon at; mas szdval: meg-
igazitott. Ok Isten Uj teremtése, mivel mar holtak a blinnek, de él6k Istennek.
A legfontosabb hasonldsag a Rom 8,10-zel azonban mégis az, hogy a kettds
kitétel itt is egyetlen valdsag jelolésére szolgal: a két allitas egyiitt és egyide-
jlleg igaz. Konkrétan ez azt jelenti: a megszolitottak addig holtak a blinnek,
amig él6k Istennek, és forditva: addig €16k Istennek, amig holtak a blinnek.
Nem csoda, ha ezt az igen fontos kijelentést rogton hatdrozott imperativusok
kovetik, amelyekkel az apostol arra szolitja fel az olvasoit, hogy ne szanjak
oda haland¢ testiiket a blinnek, hanem szanjak oda magukat mindenestdl
Istennek, mint akik a halalbdl életre keltek (6,12-13).

A ROm 6,11-13 és a 8,10-11 kozotti legfeltindbb kiilonbség éppen az eldb-
bi igehely hatarozott mozgosito jellegében van az utébbihoz képest, amely
szerint az ember voltaképpen csak szemléldje annak, hogy a régi, a blin miatt
tehetetlen, halott valdja, teste (cwpa) ellenére élettel telik meg a Lélek altal,
Krisztus jelenléte folytan. De éppen ez a kiilonbség a legfontosabb kapcsold-
pont is a két igehely kozott, amely feldl az apostol érvelése vilagosabba valik
a 8,9-11 szakasz egészének a szintjén, ahol a teljes tj valdsag Isten Lelkére
épiil, és nem a mozgdsitd imperativusokra. A jovOre tekintd és igéretként

%7 Kallay Dezs8: Doop en nieuw leven. Een exegetische studie van Romeinen 6,1-11. Proefschrift.
Drukkerij Van den Berg, Kampen 2004, 219.
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hangz¢ kijelentés a 11. vers utolsé tagmondataban kivaloan késziti eld
a Rom 8,12-13 értelmi egységet,®® hiszen az itt megszolalo kijelentések mintegy
raépiilnek a megel6z6 igéretre, tudniillik arra, hogy mégis érdemes és lehet-
séges is szembeszegiilni a test (0&Q&) torekvésével, mivel az ellendlldsra kész
emberi szandék, akarat és cselekvés Isten akaratan nyugszik, aki Lelke altal
képes megeleveniteni a blin miatt halott és tehetetlen testet (cwpa). De ne
vagjunk elébe a dolgoknak a 10. vers egyéb fontos kérdéseinek tisztazasa
nélkiil.

A 8,10bp az el6z6 tagmondatba foglalt ellentétparjaval egyidejtileg fennallo
valosagnak csak a masik, pozitiv oldala: a Lélek élet az igazsag altal. A rtvev-
ua kifejezést aligha kezelhetjiik tisztan antropoldgiai fogalomként az ember
belsd lényegére vonatkoztatva, hiszen Pal az el6z6 fejezetben egyszer sem be-
szél az emberrdl a cwpa és a vevpa kiilonbsége alapjan. Ha fesziiltséget lat
is az emberen beliil, azt a belsé ember (¢0w &vOowT0G) és a kiils6 embernek
mindsithetd tagok (tax péAn) kozott latja (7,22), illetve az ,,én” értelme (éyw
TQ p1ev vol) és az ,én” atfogo, teljes testi 1éte (¢yw Tn) d¢ oapki) kozott (7,25).
A owpa tehat ott dltalanosan jeldli az ,,én”-t a bels6 ember és az ember értel-
me, valamint az egyugyanazon ember érzéki husteste (0&of) és tagjai (LLéAN)
kozott fennadlld fesziiltségben, a bln korlatlan uralma alatt. Ezért hangozhat
a kialtas: ,En nyomorult ember! Ki szabadit meg ebbdl a halalra itélt test-
bdI?” (taAalmwog éyw avOpwmog TG pe QUOETAL €K TOU CWUATOG TOL Oa-
VATOUL TOUTOoV; 7,24.)

Masfeldl viszont nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a 8,16-ban olvashat¢ ér-
dekes megallapitas sem, amely szerint: ,Maga a Lélek tesz bizonysagot a mi
lelkiinkkel egytitt arrdl, hogy valoban Isten gyermekei vagyunk.” A mvev-
Ha itt kettds értelmet hordoz: mindenekel6tt az Isten Lelkére utal, de egy-
ben a megszolitottak lelkére is tisztdn antropoldgiai értelemben. Ebben az
Osszefliggésben az is figyelemre mélto, hogy a bizonysagtev6 emberi lé-
lek teljesen rdhangolddik Isten Lelkére.?? Az istenfitisag feldl a Lélek gy6z

28 V. Lohse, Eduard: Der Brief an die Romer. KEK, Band IV., Vandenhoeck & Ruprecht,
Gottingen 152003, 238.

2 Erdemes idézniink Ulrich Wilckens megfontolt megallapitasait a ,1élek” fogalmanak
kett6s jelentéstartalmarol: ,,Das »Einwohnen« des Geistes in den Chrisen korrespondiert in
7,17.20 dem »Einwohnen« der Siinde. Wie das letzte nicht zuféllig im Vorstellungsfeld von
ddmonischer Besessenheit formuliert ist, so ist auch das »wohnen« des Geistes im Inneren des
Chisten sehr konkret gemeint: Das gottliche Pneuma tritt zum menschlichen Pneuma (V 16
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meg,® 6 az, aki Gj méltésagunkat tanusitja el6ttiink, és tudatositja benniink;
természetes tehat, hogy 6vé az els6bbség.

A Lélek els6bbségét talan még komolyabban kell venniink az altalunk vizs-
galt esetben, mivelhogy nemcsak bels6 tantiként, hanem az élet hordozdjaként
tlinik fel, hiszen ,a Lélek élet”. Egyszeri emlitése miatt Isten vagy Krisztus
Lelkére gondolhatunk, mindenekeldtt a Krisztus Lelkére a 9ba-val vald par-
huzam miatt, noha a kifejezés abszolut értelemben all a tagmondatban. Erre
alapozva megkockaztathatunk egy dvatos feltevést mas pdli igehelyek figye-
lembevételével. Az apostol olykor igen rugalmasan banik a mtvevpa fogal-
maval, és hol Krisztussal azonositja, hol pedig Krisztus és az 6véi kozti szo-
ros egységet, a fenndllo kozosséget hangsulyozza. A 2Kor 3,17-ben kijelenti:
,Az Ur pedig a Lélek”; az 1Kor 6,17-ben pedig ezt irja: ,, Aki pedig az Urral
egyesiil, egy lélek Gvele.” A 8,10b els6 tagmondatanak antropoldgiai fogal-
mahoz igazodva (,,bar a test halott a blin miatt”) a 1élekrdl csakis azzal a ha-
tarozott megszoritassal beszélhetiink antropoldgiai értelemben a masodik
tagmondatban, hogy a kifejezés itt nem 6nall6 entitasként utal az emberre,
hanem a 10a-val valo szoros Osszefiiggés alapjan. Hiszen ,Krisztus ben-
niink” eleve a megvaltott ember életiranyanak meghatdrozdja, aki aztan te-
vélegesen is hordozhatja ezt az életet: , tobbé nem én élek, Krisztus él ben-
nem.” (Gal 2,20) A 10bp mvevua kifejezése mogott talan éppen ez a kettdsség
sejlik fel a Krisztus—-mvevua és az emberi mvevua egységeként. E szemlélet
megtermékenyitéen hathat az értelmezésre: egyfeldl nem tulajdonit az emberi
léleknek tobbet az 1j élet dolgdban, mint ami megilleti, de fenntartja azonos-
sagat; masfeldl megerdsiti, hogy Isten Lelke az 1j élet kizardlagos hordozoja,

vgl. 1Kor 2,11) bzw. vovg (1Kor 14,14f) hinzu und iibernimmt dessen Funktion (vgl. auch un-
ten VV 26f). Wie jedoch die Einwohnung der Siinde von ddmonischer Besessenheit dadurch
unterscheiden ist dass »ich« der Verantwortliche bin [...] so unterscheidet sich auch das In-
Sein des Geistes im Christus vor aller Art mantischer uder taumaturgischer Inspiration [...].
Der Geist in mir schaltet mein Selbst nicht aus, er macht mich durch seine Aktivitat in mir
keineswegs passiv, sondern wir selbst sind es, die »nicht nach dem Fleisch, sondern nach dem
Geist wandeln« sollen (vgl. V 12). Die Entsprechung zwischen dem In-Sein des Geistes in uns
und unserem In-Sein im Geist weist im Sinne des Paulus auf diesem Zusammenhang.” Ld.
Wilckens, Ulrich: i. m. 132-133.

30, Akiket pedig Isten Lelke vezérel, azok Isten fiai. Mert nem a szolgasag lelkét kapta-
tok, hogy ismét féljetek, hanem a fitisag Lelkét kaptatok, aki altal kialtjuk: »Abba, Atyam!«
Maga a Lélek tesz bizonysagot a mi lelkiinkkel egyiitt arrdl, hogy Isten gyermekei vagyunk”
(8,14-16).
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aki egyediil képes a megvaltottakat megeleveniteni és az életben megtarta-
ni.*!

Meg kell kisérelniink most mar megérteni a tagmondat egészét: ,a Lélek
élet az igazsag miatt.” A két gondolategysége kozti kapcsolat (uev ... d¢), va-
lamint az eldljaroszok (dwx) és vonzatuk (Acc.) azonossaga alapjan ugy kell
gondolkodnunk az igazsagrol (dikatoovvr), mint ami okozza, eredményezi,
el6hivja az életet, és nem ugy, mint amire az élet iranyul. Az élet az igazsag
kovetkezménye, csakis az igazsag révén érhetd el. Az igazsag és élet ilyen jel-
leg(i szoros kapcsolatara azonban nincsen kozvetlen példa; a Rom 5,21 Gssze-
fliggés-lancolatat csak jelzésértékiinek tekinthetjiik: ,,...amiképpen a biin
uralkodott a halalra, agy uralkodjék a kegyelem is az igazsag 4ltal az 6rok
életre.” Az j életrdl mint a megvaltottak jelenlegi allapotardl korabban mar
szoltunk: holtak a blinnek, de él6k Istennek a Krisztus Jézusban (Rom 6,11);
szanjak is ezért oda magukat teljesen Istennek, mint akik a halalbdl életre
keltek, mivel a blin nem fog uralkodni rajtuk, mivel mar nincsenek a tor-
vény alatt, hanem a kegyelem alatt vannak (Rém 6,13-14).

Nem feledve az el6zményeket, az igazsag és élet kozotti Osszefiiggésre
leginkabb a Rom 6,15-23 alapjan kovetkeztethetiink. P4l itt arra a kérdésre
valaszol, hogy vajon a torvény aloli felszabadulas (6,14) feljogositja-e a ke-
gyelembe fogadottakat arra, hogy vétkezzenek, ahogyan azt korabban, még
megvaltasuk el6tt tették. Mert ha nincs torvény, illetve ha a torvény elvesztet-
te hatalyat a kegyelem hataskorében, akkor a vétek nem érhetd tetten, a tor-
vény hijan nem is tiintethetd fel, és igy egyetlen emberi tett sem eshet itélet
ala. Pal hatarozottan visszautasitja ezt a hamis feltevést. Valasza egyértelm:
,Avagy nem tudjatok, hogy akinek odaszanjatok magatokat szolgakul az en-
gedelmességre, annak vagytok a [rab]szolgdi, akinek engedelmeskedtek: vagy
a binnek haldlra, vagy az engedelmességnek igazsagra?” (6,17 Karoli) Az el-
valaszto kotdszod segitségével alkotott parhuzam nem szabalyos. Az alapma-
gatartds mindkét esetben az odaszands és engedelmesség; ennek egyenes ko-
vetkezménye a kiszolgaltatottsag, a fliggetlenség teljes elvesztése: a rabszolgai
allapot egyik vagy masik hatalmassag uralma alatt. Pal érzékelteti, hogy nincs

31 Helyesen allapitja meg Oosten-Sacken, hogy a 10bp-ben a Lélek kifejezés valdjaban Jézus
Krisztus helyett all, majd megjegyzi, hogy & , Lélekként éppen azt a helyet foglalja el, amelyet
a Rom 7 szerint a halott egd t6ltott be korabban. A Lélek az 6 hatasa alatt helyreallitja a meg-
romlott kapcsolatot Isten és ember kozott.” Ld. Oosten-Sacken, Peter von der: i. m. 237. Ld.
még: Hultgren, Arland J.: Paul’s Letter to the Romans. A Commentary. William B. Eerdmans Pub-
lishing Company, Grand Rapids, Michigan-Cambridge, U. K. 2011, 304.
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0nallo, a cselekvés teljes szabadsagaval felruhazott emberi élet. Az ember to-
talis fliggdségben 1étezik egy vagy-vagy allapotban. Aki enged a blinnek,
menthetetleniil a biin rabszolgajava valik, és a halal felé tart. Aki viszont az
engedelmességnek enged, odaszanja magat szolgaként az engedelmességnek
(6,16), az elkotelezte magat az igazsag mellett.

Ez a kiilonos gondolat, hogy az ember odaszanja magat engedelmességre
az engedelmességnek, vagy atadja magat rabszolgai engedelmességre az en-
gedelmességnek, rejtélyes kortilirasként hat> A Romai levél egyetlen esetet
emlit, amely megvilagithatja a kiilonds mondatot: Krisztus engedelmességét.
Mert csakis rola allapitja meg Pal: a halal, amit halt, azt a blin ellen halta egy-
szer s mindenkorra, az életet pedig, amit él, Istennek éli (6,10). Mar Krisztus
halélba torkoll6 kiizdelme is engedelmesség volt Isten irant, mert még azt is
a btin ellen vitte gy6zelemre egészen a halal bedlltdig, és egyszer s minden-
korra betoltotte az Isten irdnti engedelmesség mértékét.?® Ezért a haldlnak
nincs tobbé hatalma a feltdmadt Krisztus felett (6,9), aki most mar teljesen
Istennek él. Engedelmességével igaznak bizonyult mind halaldban, mind meg-
dicsdiilt életében. Az igaz pedig hit ltal él (Rom 1,17).

A koriilményes magyarazathoz tovabbi tdampontot nyujt a kovetkezd vers
nem kevésbé homalyos és vitatott megallapitasa: , De hala az Istennek, hogy
ugyan a bln szolgdi voltatok, de szivetek szerint engedelmeskedtetek annak
a tanitasnak, amelynek kovetésére adattatok!” (6,17) Mindamellett, hogy Pal
a megszolitottak btlin alatti szolgai allapotat a mult valosagaként kezeli, még
két fontos dolgot hangsulyoz: egyfeldl a sziv engedelmességét, amely hajlott
az apostoli tanitasra (6,17a), masfeldl pedig a mondatvégi szenvedd igealak
(passivum divinum) segitségével azt, hogy a szivbeli engedelmesség Isten
hatékony tettével jutott célba (6,17b). A sziv nyitottsaga folytan Isten az igaz-
sag oldalan adott helyet azoknak, akik kordbban a b{in hatalma alatt voltak.
Ezért allhat a kovetkezd versben: ,Miutan tehat megszabadultatok a biintdl,
az igazsag szolgaiva lettetek.” (6,18, ismét szenvedd igealakkal.) Az okfejtés
a szakaszban linedrisan irdanyul a végkifejletre annak ellenére, hogy az apos-
tol mindegyre parhuzamot von a biin és igazsag szolgalatanak rendje kozott,
hogy ravildgitson a megvaltottak korabbi és jelenlegi helyzetére. A megval-
tottak az igazsag szolgdlataban — a blintdl szabadon — Isten szolgdiva lettek,
életiik gylimolcsozévé valt, megszenteltetett, s ez utat nyitott szdamukra az

32 . Wengst, Klaus: , Freut euch, ihr Vilker, mit Gottes Volk!” Israel und die Vélker als Thema
des Paulus — ein Gang durch den Romerbrief. Kohlhammer, Stuttgart 2008, 244.
33 Kallay Dezs8: Doop en nieuw leven, 205-208.
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orok élet felé (6,22), amelyet Isten kegyelmének ajandékaként nyernek
majd el a maga idején (6,23). Azt latjuk tehat, hogy a Rém 6,15-23 valdja-
ban a kegyelem — igazsag — 6rok élet Osszefiiggéslanc (5,21) részletes kifejté-
se, amely keretbe foglalja a 6,1-14 1j életrdl szolo fejtegetéseit.

Epp ebben az elrendezésben tiinik fel, hogy P4l soha nem emliti egy léleg-
zetre az igazsagot és az életet, hanem mindkett6t kiilon-kiilon hozza szdba,
mintha az élet és az igazsag valtofogalmak lennének: ahol igazsag van, ott
élet van, Uj élet, és az 4j élet elképzelhetetlen az igazsag nélkiil. Mindkettd
olyan szorosan kapcsolodik Krisztushoz, hogy életrdl csak ,,Jézus Krisztus-
ban” (¢v Xoot@ Inoov) beszélhetiink (6,11 és 8,1-2), mig a kegyelem és igaz-
sag a mi Urunk Jézus Krisztus altal (dux Tnoov Xptotov tov Kvpiov 1uwv)
vezet el az Orok életre (5,21). Az 1j élet Krisztusban kezdddik, ahol az ember
halott a blinre nézve, és €16, eleven Isten el6tt (6,11), és Jézus Krisztus — az
Igazsag — altal 4ll fenn, és jut célba (5,21 és 6,15-22), mig Isten ajandékaként
elnyeri az 6rok életet (6,23). Az Isten szolgalatdban gyiimolcs6z6, megszen-
telt élet (6,22) a Lélek gytimolcseire emlékeztet (Gal 5,22), és arra, hogy akik
Krisztuséi, azokban a Krisztus Lelke éltetd médon munkalkodik.

A 8,10bf tomor mondata ezt a gazdag jelentéstartalmat stiritve kozli: (,Ha
pedig Krisztus bennetek van) ... a Lélek élet az igazsag miatt.” A Lélek jelo-
letlen emlitésekor mindenekeldtt a Krisztus Lelkére gondolhatunk, hiszen az
igazsag és élet jj rendje Krisztusban és Krisztus altal érvényesiil a kegyelem-
be fogadottak életében (voO. 8,1-2). Engem/téged mint a blin miatt holt, tehe-
tetlen entitast az 6 Lelke tolt el élettel az igazsaga altal. Az élet a Lelke altal
jelen 1év6 feltamadt Ur Krisztus ott, ahol a test holt a btin miatt. Igy all egytitt
a haldl és az élet: ,Gondoljatok meg, hogy egyfeldl holtak vagytok a blinnek,
masfeldl €16k Istennek a Krisztus Jézusban (6,11).

A 8,11 a 8,10-ben vazolt helyzet tovabbgondoldsa és meghaladasa. A ,,de
ha” (el 0¢) szdcskdk jelolte viszonylagos ellentét és tjabb eshetdség figye-
lembevételével az apostol most azt fejtegeti, hogy mit jelent a test szerint holt
és a Lélek altal mégis €16 megszdlitottakra nézve, ha Isten Lelke lakik ben-
niik; helyesebben: ha annak a Lelke lakik benniik, aki feltdmasztotta Jézust
a halottak koziil; vagy pontosabban, az alapszoveg jellegzetes szohasznalatat
kovetve: ha a Jézust Feltamaszto (Isten) Lelke lakik benniik. Csak ezen a szin-
ten szerziink tudomast arrol, hogy mit is jelent az apostol szerint nem test-
ben lenni (ovk éoté év oapkt), hanem Lélekben (dAAX év mvevpaty) (8,9aa),
illetve az, ha valdban Isten Lelke lakik a cimzettekben (8,9af3). Amennyiben
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a 8,9ap-t immar pozitiv megallapitasként (Isten Lelke lakik bennetek) a sza-
kasz tartalmi 6sszegzésének tekintjiik, amely egyben feltdrja a tomor, stiritett
tartalmu év mvevpate konkrét értelmét is, jobban atlatjuk a teljes egység (8,9-
11) szerkesztésbeli sajatossagait. Pal nem all meg az alaptételnél, hanem saja-
tos mddon - a feltételes mondatok (et ¢) mentén tovabbgondolva az el6zdleg
tett megallapitasokat, és tjabb és tjabb részletekre iranyitva a figyelmet — ki
is bontja, mégpedig a , Krisztus Lelke bennetek” gondolata feldl, amelyet az
okfejtés természetéhez igazitva szandékosan lehetséges fogyatékossagként
tiintet fel (,,De akiben nincs a Krisztus Lelke, az nem az 6vé”). A gondolat-
menetet meglepé moédon mégis a ,,de ha Krisztus bennetek van” motivum-
mal folytatja (8,10a) anélkiil, hogy barmivel is indokolna a hirtelen valtast
Krisztus Lelkérdl magara Krisztusra. Természetes magyarazatként csak any-
nyit hozhatunk fel: ha Krisztus Lelke van a megvaltottakban (az odaszanas
és szivbeli engedelmesség Lelke, amely igazsagra vezet), és Krisztus tulajdo-
naiva (és ezzel egylitt az igazsag szolgai) lettek, tigy Krisztus maga is haté-
konyan van jelen benniik. Az § aktiv jelenléte miatt igaz a tétel, hogy bar
a test holt a blin miatt, a Lélek élet az igazsag (érvényre jutasa) altal.

Felting, hogy a ,Krisztus bennetek van” pozitiv megallapitas kovetkez-
ményeként mégsem az all a 10b masodik tagmondataban, hogy , Krisztus él
bennetek”, hanem a sokkal visszafogottabb forma: ,,a Lélek élet” — még csak
nem is a Krisztus Lelke a 8,9ba szerint! A mvevua-fogalom jeldletlen alkal-
mazasa a , Krisztus Lelke” helyett a 8,10bp-ben azzal sem menthetd, hogy
Pal igy kertili el az azonos kifejezésformdak halmozasat. A 8,11 redundans fo-
galmazasmaddja beszédes ellenpéldéja annak, amivel az emlitett kordbbi eset-
ben az apostol eljarasat igazolhatnank. A 8,11-ben ugyanis ez 4ll: ,Ha pedig
annak Lelke lakik bennetek, aki feltamasztotta Jézust a halottak koziil, akkor
az, aki feltamasztotta a Krisztus Jézust a halottak koziil, életre kelti halandé
testeteket is a bennetek laké Lelke altal.”

Jogosan feltételezhetjiik: a mvevua-fogalom jeldletlen alkalmazasakor Pal
eljarasat az indokolja, hogy ¢ mindenekel6tt a Lélek egységét tartja szem elGtt.
Krisztus jelenléte altal a Lélek élet, de ha ez a Lélek egyben a Krisztust Felta-
masztd (Isten) Lelke is, akkor 6 (aki feltdAmasztotta Krisztus Jézust) meg fogja
eleveniteni haland¢ testiinket is a benniink lakozé Lelke altal.3* A 8,10bf-re
éptiild tovabbgondolasnak a 11. versben a Lélek oszthatatlan egységérdl alko-
tott felfogas ad értelmet. Krisztus Lelke és az 6t Feltamaszto Lelke egy Lélek:

34 P4l mar korabban megallapitotta: ,a test halott a biin miatt” (10bc), és tigy t{inik, hogy
most erre a kitételre tdmaszkodva folytatja a gondolatmenetet.
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az Isten Lelke (v0. 8,9af3), vagy masképpen: a Lélek (10bf), az engedelmesség
Lelke és az isteni er6(megnyilvanulds) (d0vauic) Lelke. A Lélek a teljes és
személyes isteni cselekvés megtestesitdjeként éppen ebben a kettds egység-
ben igazadn hatékony a magvaltottak 4j élet szerinti forgolodasara nézve (6,4).
Kitetszik ez abbol, hogy Pal nem gy6zi eléggé hangsulyozni a Lélekre és
a Lelket kozI6 isteni személy jelenlétére és aktivitasara utald 6nallo kitételek
segitségével: a megudltottakban a Lélek van jelen, és dltala Krisztus maga hat szoros
eqységben Azzal, aki feltdmasztotta 6t a haldlbdl. Ha tehat Isten Lelke lakik ben-
netek, tigy mar Lélekben vagytok, és nem testben.

A 8,11 igéretként hangzik:* a Krisztust Feltdmasztd (Isten) meg fogja eleve-
niteni (Cowomou)oet) halando testeteket az 6 bennetek lakozd Lelke altal. Nem
Ujszerti gondolat a levélben, hogy az 1j életre hivott, a blin szdmara holt, de
Isten el6tt €16 ember haland6 ember: ,,Ne uralkodjék tehat a biin a ti halando
testetekben!” (¢év T Ovnt@ Vpwv ocwpartt) — szdlitja fel Pal a Krisztusba oltot-
takat (6,12). A halalnak ez a hatalma megmarad az ember {0l6tt. Az élet nem
azt jelenti, hogy a haldl minden szinten mar most végérvényesen legydze-
tett,* azt viszont igenis jelenti, hogy megtort a halal abszolut hatalma® (mert
Krisztus diadalt aratott a halal felett éppen ott, ahol latszélag a haldl gy6zott
felette — v6. Rom 6,10). Isten 1j életre hivta el az 6véit Krisztusban (6,11),
egykor pedig megajandékozza Sket az 0rok élet ajandékaval is (6,23), noha
elébb el kell szenvednitik a testi halalt, mivel most még haland¢ testben él-
nek (6,12). Szo szerint errdl a testrdl (Ovntov owpa) allapitja meg Pal a 8,11-
ben: (Isten) meg fogja eleveniteni (Cwomowmjoet) a ti halando testeteket (Tt
Ovnta copata Opwv) a bennetek lakozd Lelke altal. A , megelevenit” ige
jové idejt alakjara hivatkozva talsagosan egyszer(i kovetkeztetés lenne, hogy
ezen az igehelyen rogton a halottak végiddbeli feltdmasztasara (avaotaoig
VEKQWV; EEavaoTtaotc €k vekpwv) gondoljunk, tovabbi érvként hozva fel,
hogy a vers kozéppontjaban is a Krisztust Feltdimasztd (Isten) all, aki nem-

35 Jewett, Robert: i. 1. 492.

3  Hiszen tudjuk, hogy Krisztus, aki feltdmadt a halottak koziil, tobbé nem hal meg, a ha-
lal tobbé nem uralkodik rajta. Mert meghalt a blinnek egyszer s mindenkorra, amely életet pe-
dig é, azt az Istennek éli. [gy azt tartstok ti is magatokrol, hogy meghaltatok a btinnek, de él-
tek Istennek Krisztus Jézusban!” (Rom 6,9-11)

3 Mint utolsé ellenség toroltetik el a halal. [...] Amikor pedig ez a romlandé romolhatat-
lansagba 61t6zik, és ez a halandé halhatatlansagba 61t6zik, akkor teljesiil be, ami meg van irva:
»Teljes a diadal a halal folott! Halal, hol a te diadalod? Halal, hol a te fullinkod?«” (1Kor
15,26.54-55)
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csak hogy jelen van Lelke altal a megvaltottakban, hanem egykor, az id6k
végezetén halando testiiket is megeleveniti Lelke altal tigy, ahogy Krisztus
Jézust is feltdAmasztotta a halottak koziil.*® Vitdba szallva az effajta érveléssel
latnunk kell azt is, hogy Pal két fejezettel elobb a Krisztushoz tartozok 4j
életvitele mellett is a Krisztus feltdmadasa alapjan érvelt: ,...amiképpen
Krisztus feltdmadt a haldlbdl az Atya dicsOsége altal, gy mi is 4j életben jar-
junk.” (6,4b) A Krisztus feltamaddsa tehat nemcsak a mi testi feltamadasunk
biztos zaloga, hanem az 1j életben val6 forgolédasunk hordozéereje is.% Uj
életben jarni csak ugy lehet, ahogy Krisztus is feltdmasztatott a halalbdl: az
Atya dicssége altal. Az j életvitel nem az emberi eltokéltség és akards kér-
dése, hanem Isten kizarolagos tette Lelkének ereje altal, hiszen Istenen kiviil
semmi sem képesithet arra senkit. Totalis képtelenségiinket az Isten szerinti
életre Isten maga gy6zi le. A gy6zelem az Atya dicsGséges tette: a Krisztus fel-
tdamasztasahoz foghat6 hatalmi tett, a holtak megelevenitése, amelyben benne
van az Atyahoz val6 helyes, igaz viszonyulds isteni visszaigazolasa is (vo. Fil
2,6-11). Mar csak ezért sem képzelhetd el a keresztyének 4j élete a Krisztus-
ban vald részesedés nélkiil: a keresztség altal Krisztus haldldban részese-
diink, hozza kottetve pedig a feltdmasztd Isten hatalmaban, hogy tj életben
jarhassunk. Mashol Pal a Krisztus feltimadasanak erejérdl (dvvoac g
AvaoTaoews avtov) beszél ugy, mint az Gj élet hordozdjarol (Fil 3,10).
A Roém 6 szerint az 0j élet csak Krisztussal és Krisztusban valosulhat meg.

38 Ezt a nézetet képviseli a magyardzok koziil: Cranfield, C. E. B.: i. m. 391. Michel, Otto:
i. m. 193-194. Haacker, Klaus: i. m. 154. Wilckens, Ulrich: i. m. 133. Lohse, Eduard: i. m. 236.
Schreiner, Thomas R.: i. m. 414. Moo, Douglas J: i. m. 493. Powers, David S.: Salvation through
Participation. An Examination of the Notion of the Believers’ Corporate Unity with Christ in Early
Christian Soteriology. Contributions to Biblical Exegesis & Theology, Vol. 29. Peeters Publishers,
Leuven 2002, 164-166.

% Vildgosan fogalmazza meg ezt a gondolatot Robert Jewett: “The future promise is that
God will »make alive« (Cwomoujoet) the mortal bodies of believers, wich most current
commentators understand as a reference solely to the eschatological resurrection. What this
interpretation cannot explain is why Paul selected Cwomoujoet (»he will enliven«) rather than
&yepet (»he will raise«), why he shifts from »dead body« in v. 10 to »mortal bodies« (t&x Ovna
owpata) in v. 11, and why he associates this process with the ongoing work of the indwelling
Spirit (v. 11d). The verb {womotéw, wich appeard earlier in 4:17, alludes in other Pauline letters
to enlivening activity with regard both to restoring the dead body and to enhancing the quality
of life for those currently in Christ. The broad sens of God as the source of life in every form is
reflected in LXX usage. God is the one who preserves life in the midst of afflictions.” Ld.
Jewett, Robert: i. m. 492. A halando test megelevenitésérdl etikai és eszkatologikus értelemben
1d. Hultgren, Arland J.: i. m. 305.
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6 az egyetlen, aki haldlat a blin ellen halta, és életét Istennek éli (6,10). Szem
el6tt tartva ezeket alaposan fontolja meg minden keresztyén — halljuk ki
a buzditast Pal érvelésébdl —, hogy Krisztusban mar holt a blinnek, de é16
Istennek (6,11). Az iidvtani-elvi megfontolds utan imperativusok kovetkez-
nek: ,Ne uralkodjék tehat a biin a ti halando testetekben [ur) oOv Bacidevétw
1 apatia €v T Ovnre Vpwv owpaty, hogy engedelmeskedjetek kivansa-
gainak. Tagjaitokat se allitsatok a gonoszsag fegyvereiként a blin szolgalata-
ba, hanem 4lljatok Isten szolgalatdba, mint akik a haldlbdl életre keltetek
[tapaotioate éavtovg @ Oeq woel €k vekpowv Cwvtag), és tagjaitok az
igazsag fegyvereiként szolgdaljanak Istennek. Hiszen a btin nem fog uralkodni
rajtatok, mert nem a térvény, hanem a kegyelem uralma alatt éltek.” (6,12-14)

Erdemes ezt a szakaszt kozelebbrdl is szemiigyre venni. A biin szdméra
holt, de az Isten el6tt é16 megvaltottak halando testben élnek. Mégse engedje-
nek a blin kivansaganak, noha halandd testi létiiknél fogva a blin még elér-
heti 6ket, hanem egész valdjukat szanjak oda Istennek, mint akik a halalbol
életre keltek. Nyilvdnvald, hogy a haldl feletti gy6zelem nem fizikai értelem-
ben vonatkozik a még haland¢ testben €16, de a halalbdl mégis életre kelt
cimzettekre. Mert noha a testi halal egykor bekovetkezik, mégis Isten mar
most éléként tartja szamon azokat, akik mindenestdl neki szentelik magukat.
Isten el6tt Ok nem elveszettek, hanem olyanok, mint akik a halalbdl életre kel-
tek. A halalnak tehat mint végsé itéletnek és karhozatnak valéban nincs mar
hatalma felettiik, mivel nincsen semmiféle karhoztatd itélet azok ellen, akik
Krisztus Jézusban vannak, akiket az élet Lelkének torvénye megszabaditott
a blin és a haldl torvényétdl (8,1-2), és akik az igazsag oldaldn Isten szolgaiva
tétettek (6,22). Erre a helyzetre néz a biztato igéret is: a blin nem vehet tobbé
erdt rajtuk, mert mar nem a blin kényszere, hanem a kegyelem oltalma alatt
allnak (6,14).

A testi haldlt mint a foldi egzisztencia végét, és az ember 6rok haldlat mint
az emberi egzisztencia teljes és végzetes bukasat — az Istentdl val6 elszaki-
tottsag allapotat a blin miatt — mar itt gondosan elvalasztja egymastol az
apostol. Az utdbbi helyzet év Xoiot@ Tnoov mar nem all fenn, az eldbbi,
a haldlnak kiszolgaltatott foldi-testi 1ét viszont marad. Ezért a blin tovdbbra
is veszélyt jelent a haland6 testre nézve: uralkodhat felette, mert kivansagai
révén eléri a haland testben é16t. Eppen ezért, ha a halandé testben é16 bar-
mire is képesnek mutatkozna a biin ellenében Isten oldaldn, akkor tudoma-
sul kell venniink, hogy azt nem 6nmagatodl viszi véghez, hanem Isten az 6 tu-
lajdon hatalma altal, aki szabadon alakitja, formalja és hordozza mindazok
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életét, akiket az igazsag szolgalataba allitva (6,18) a maga szolgaiva avatott
(6,22) szivbeli elkotelezddéstik alapjan (6,16).

Itt térhetiink vissza ismét a 8,10-11 eddigi vizsgalata soran felmeriil6 kér-
désekhez. Noha a megvaltottak test szerint holtak, tehetetlenek a blin miatt,
Isten mégis meg fogja eleveniteni halando testiiket a benniik lakozé Lelke al-
tal. Vagyis minden lehetdség a jora, az Isten akarata szerinti tettre és életre
— Pal szavaival: az 1j életben jarasra (6,4) — Isten hatalmaban van, és ¢ éIni is
fog hatalmaval, s meg fogja cselekedni mindazt 6véivel, amire azok képtele-
nek onmagukban. Igy lesz az tj életfolytatds a keresztyének esendSsége, erdt-
lensége, fogyatékos emberi magatartdsa folyamataban is Isten szerinti cseleke-
detté, gyakorlatta, életmegnyilvanulassa Isten kizarélagos hatalmi tetteként.*
Nem dicsekedhet tehat senki, és nem hivatkozhat sajat érdemére. A kegye-
lem alatt nem marad mas, csak a hit, a sziv szerinti engedelmesség a tudo-
many azon alakjanak, amelyre adattunk (6,16), s a bizalom abban, aki a hol-
tat is képes megeleveniteni, aki fel is tAmasztotta a mi Urunk Jézus Krisztust,
hogy igy hihessiik 6t (Rém 4,24). Ahol a 8,11 alapjan az 4j életfolytatasra meg-
elevenitd Istent latjuk Lelke altal munkdlkodva benniink, ott konnyd megér-
teni, miért beszél Pal a test cselekedeteivel szemben a Lélek gytimolcsérdl (Gal
5,22), vagy azokrol a gytimolcsokrdl, amelyekben az Isten szolgdlata folytan
kiilonos-titkos médon, majdhogynem varatlanul, csak alig eszmélve, de még-
is részestil az ember (R6m 6,22).

Kétségtelen, hogy ha a 8,11 értelmezésénél a blin miatt holt, onmagaban
cselekvésképtelen halando test megelevenitését tarjuk szem el6tt az Istennek
tetsz0 Uj életvitelre, amelyet a Krisztust Feltamasztd (Isten) munkal benniink
Lelke altal, kozvetlen kapcsolopontot taldlunk a 8,12-13 kifejtéséhez is.*! El-
lenkezd esetben, a halottak végiddbeli feltdimadasanak gondolata feldl kozelit-
ve a kérdéshez nehézséget jelenthet megfeleld Osszefiiggést teremteni a odo&
— mvevua ellentétére épiild tjabb értelmi egységgel (vo. 8,5-8 és 12-13). Ha
ugyanis a Krisztust Feltdmaszto (Isten) Lelkének jelenlétét a halando testben
és a hozza kapcsolt igéretet e test megelevenitésérdl tigy értelmezziik mint

40 Ebben a mozzanatban vélik megragadhatdva az, amit Pal a 8,4-ben a AnQdw — betilt,
beteljesit ige passivum alakjaval fejezett ki, utalva Istenre, aki végrehajtja a cselekvést: ,,... hogy
a torvény kovetelése teljesiiljon benniink, akik nem test szerint jarunk, hanem Lélek szerint.”

41 Az doa 00V jelzi az igen szoros kapcsolatot az el6z8 gondolategységgel. Pal itt vonja le
a 8,9-11-ben felvazolt helyzetbdl fakadd kovetkeztetéseit. Ld. mindenekel6tt Lohse, Eduard:
i. m. 238.
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a megvaltottak testi feltimadasanak zalogat a mindenkori jelenben* —
Krisztus feltdmadasa alapjan (1Kor 15,12-24) —, akkor mire épiil a Lélek ,,bir-
tokosaihoz” intézett komoly, megfontoldsra ajanlott* apostoli szd, tudniillik
az, hogy a cimzettek teljes elszantsaggal és hatarozottsaggal alljanak ellen
a test (0&o€) feldl érkezd valamennyi kisértésnek és kivansagnak, nehogy
engedményt téve azoknak végiil mégis a haldl legyen osztalyrésziik. Mit je-
lent ebben az 0sz-szefiiggésben az, hogy ,ha test szerint (kata odoka) éltek,
meg kell halnotok, de ha a Lélek altal megdlitek a test cselekedeteit (toc&etg
oL owpatog), élni fogtok” (8,13)? Ha a halandd test megelevenitése a 8,11-
ben a testi feltdmaddsra vonatkozna Krisztus eljovetelekor, akkor mire vo-
natkozhat az élet igérete a 8,13-ban, ha nem az 0rok életre. Csakhogy ebben
az esetben az Orok élet és végsd lidvOsség garancidja mar nem a Krisztust
Feltamaszto (Isten) Lelkének puszta jelenléte lenne benniink (ahogy azt a 11.
versben lattuk), hanem sokkal inkdbb az abbeli képességiink, hogy tudunk-e
dacolni a testi kisértésekkel a Lélek altal. Csupan emberi elhatarozas és aka-
rat kérdése lenne szembeszegiilni a test cselekedeteivel, és gy6zelmet aratni a
test felett, hasonléan ahhoz, mint amikor két lehetséges irany koziil kiva-
lasztjuk az egyiket, tudniillik, hogy test szerint vagy Lélek szerint éljiink?
De éppen az a nagy kérdés, hogy miként hat, mit munkal a Lélek benniink,
vagyis azokban, akik Lélek szerint kivanunk jarni, és milyen tavlatot nyit
meg el6ttiink aktiv jelenlétével? Mire vonatkozik az élet igérete az emlitett
két igehelyen?

A korabban vazolt, a halottak feltamadasat és az orok életet szem el6tt
tartd magyarazat éppen azért kérdéses, mivel a 8,13-ban a ,, meg kell halno-
tok” kemény, ténykozld, itéletes kijelentés aligha vonatkozhat a testi ha-
lalra* (hiszen az mindenképpen bekovetkezik a megvaltottak esetében is).

42 Ld. Hultgren, Arland J.: i. m. 306. Robert Jewett a kovetkezd megallapitast teszi: "It
appears to me that Lietzmann is correct in interpreting this reference as an extension of »life
because of righteousness« in v. 10. As Dodd observes, »It was in this spiritual body that Christ
was raised; and the same power of which He was raised is at work for those who are in Him.«
The reference in the clausula at the end of v. 11 to the Spirit currently dwelling in the midst of
the congregation points to forms of anticipatory enlivenment in the present, which transforms
the body and its activities. This formulation may be intended to point toward 12,1-2, where
bodily transformation in the ethical behavior of congregation is indeed in view. ” Ld. Jewett,
Robert: i. m. 493.

43 V5. Jewett, Robert: 7. m. 495.

44 Robert Jewett kizosségi fogalmat vél felfedezni a , meg kell halnotok” kijelentésben, és
ugy gondolja, hogy itt Pal nem az egyénre tekintve teszi sz6va a kedvezétlen, bomlaszto jelen-
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Igy a ,,meg kell halnotok” és az ,éIni fogtok” ellentéte alapjan az életre vonat-
kozo igéret ((rjoeo0¢) sem sziikségszerlien jeloli kizarolag a halottak felta-
madasaval bekoszontd 6rok élet iidvos allapotat, hanem mas, altalanosabb és
atfogobb értelemben beszél az életrdl, a karhozat alatti 1ét ellentéteként (vo.
8,1-2). A Lélek, akinek segitségével megoldokolhetd a test valamennyi ,,cse-
lekedete” (v0. Gal 5,19-21), kivédhetd és kiolthato a testi 1étbdl fakadd meg-
annyi binds torekvés és tett, mar puszta jelenléténél fogva élet a 10bf szerint.
Ehhez képest az ,€lni fogtok” kifejezés ennek a puszta létezésnek egy foko-
zott, a blin miatt kordbban holtnak nyilvanitott testet is érintd, aktiv, dinami-
kus megnyilvanulasa lehet: a Lélek élet, és ti magatok is éIni fogtok, elevenné
valtok a Lélek munkdja nyoman. A Lélek élet, és ha a test cselekedeteit meg-
oldoklitek a Lélek altal, kétségteleniil élni fogtok.

Az élet a 13. vers szerint is igéretként hangzik, de mégis felkinalt, s ezért
kézenfekvd és elérhetd valdsagként, az elvart cselekvés megkezdésével és
végrehajtasaval bealld jovo 4j torténéseként® all azok eldtt, akik a Lélek se-
gitségével készek szembefordulni és leszdmolni a test cselekedeteivel. Az em-
beri cselekvés lehetdségeit mérlegelve a hangsuly a Lélek torekvése (8,6) iranti
készségen van; a megvalositds és kivitelezés — a halando test megeleveni-
tése egyfeldl, és ebben a mozzanatban a testivel vald szembefordulds mas-
feldl — a Lélek dolga. De ahol a test cselekedeteinek dominancidja megto-
rik 6nnon életiink felett, ott elérhetd kozelségbe keriil az élet a Lélek altal
megelevenitett és a Lélek torekvésének folyamataba beallitott halandd testben
€16 szamara is.

A 8,11 utols6 tagmondata kivaloan késziti el6 a 8,13-ba foglalt masodik
feltételes mondatot. Olvassuk tehat egytitt az élet igéretére vonatkozo két ki-
jelentést: ,...aki feltdmasztotta Krisztus Jézust a halottak koziil, életre kelti
haland¢ testeteket is a bennetek lako Lelke altal”, igy ,ha a Lélek altal meg-

ségeket a testi, evilagi kivansagok megerdsodése miatt. Véleménye szerint az apostol a helyte-
len kozosségi megnyilvanulasokat itéli el, amelyeket konkrétan a levél 14-15. fejezeteiben lep-
lez le. A mondatvégi ige egyszer(i jovo idejli alakjaban ((rjoecO¢) nézetének tjabb bizonyité-
kat latja, mivel véleménye szerint az ,€Ini fogtok” Pal abbeli reményét fejezi ki, hogy a rémai
keresztyén kozosségek, lemondva ,testies” magatartasukrol, képesek lesznek megujulni és
megerdsodni a Lélek altal adott Gj életvitelben. Jewett tehat a test cselekedeteinek megoldoklé-
sét tarsadalmi megkozelitésben fejti ki, igy eléri, hogy a keresztyének demberének megoldok-
lése (mortificatio) helyett, mely az egyéntdl szigorti, mar-mar aszketikus életformat kovetelhet
meg, a kozosségi gondok enyhitése és megoldasa felé terelje a figyelmet. Ld. Jewett, Robert:
i. m. 494-495.

45 Nem id6i, hanem logikai futurum.
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olitek a test cselekedeteit, élni fogtok.” A 8,11 a cimzettek haland¢ testének
megelevenitését helyezi kilatasba Isten tetteként az & Lelke altal,* a 8,13 pe-
dig az élet igéretével biztatja azokat, akik valdban elszantak magukat, és mar
ra is alltak arra, hogy szembefordulnak a test cselekedeteivel, bedllva a Lélek
torekvésének iranyaba (8,6). Ez a mozzanat, tudniillik a testivel valé szembefor-
dulds és leszdmolds*’ a halando test megelevenedése a Lélek dltal, ott pedig, ahol az
egyén halandd testének megelevenedése folytan a Lélek arra képesit, hogy
felvegyiik a harcot a test kivansagai ellen, elérhetd kizelségbe keriil és megra-
gadhatévd vdlik az élet. A halando test megelevenedése nélkiil elképzelhetetlen
lenne a megvaltottak 4j élete, s mindkett6t Isten Lelke viszi végbe és tartja
fenn benniik. Mert minket a Lélek hordoz, éltet és vezet. Akiket pedig Isten
lelke vezérel, azok Isten fiai, és igéret szerint az 6rok élet 6rokosei a Krisztus
dics6ségébe valo részesedés altal (8,14.17). Ez mar nem a Lélek puszta jelen-
léte benniink, a létezés, az élet letéteményese a blin miatt holt testben (10bf3),
hanem a Lélek munkdja folytan a megvaltottak valdsagos 1j élete, akiket Isten
most, miutdn megszabadultak a blintdl, és az 6 szolgai lettek, maga ékesit fel
gylimolcsokkel a megszentel6désre, amelynek vége az 6rok élet (6,22). Errdl
az Isten Lelke 4ltal elinditott, hordozott és véghez vitt folyamatrdl irja Pal
a Roma 8 elején: ,,...az élet Lelkének torvénye megszabaditott téged Krisztus
Jézusban a btin és a haldl torvényétdl.” (8,2)
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