Kallay Dezsd

Két levél, egy szerzd?
Rom 6 és Kol 2 formai €s tartalmi 0sszefliggései

Bevezetés

Mayerhoff (1838)! felvetése ota, és maig sem jutott nyugvopontra.

A vélemények igencsak megoszlanak, dacara annak, hogy a levél
és Pal szoros kapcsolatat ma mar senki sem vitatja a kutatok koziil. A két-
ség nélkiil pali eredetti levelekkel 6sszehasonlitva, a kutatas a levél harom
nagy teriiletére terjed ki: a szerkezet, a nyelv és stilus, valamint a teologiai
gondolatok hasonlosaganak és kiilonbségének vizsgalatara. A hatarozott al-
lasfoglaldsok ellenére a pdli szerz&ség mellet? vagy ellen,® ugy tlnik, hogy
manapsag egyre inkdbb az athidalé megoldasok valnak népszertivé.

A titkdrelmélet* kozvetitd szerepet tolt be a vitdban, de minden poziti-
vuma ellenére sem képes megnyugtatoéan feloldani a fennalld fesziiltséget.
Noha ez a megkozelités kielégité magyarazatot ad a nyelvi és stilusbeli kii-
lonbségekre, komoly problémat vet fel az amanuenszisz személyét illetéen,
mar csak azért is, mert a tudomdany mai allasa szerint egyetlen olyan sze-
meélyiségrdl sem tudunk a Pal kozvetlen kornyezetében, aki viszonylagos

ﬁ Kolossébeliekhez irt levél szerzésége koriili vita folyamatosan tart

1 Ld. Feine, Paul — Behm, Johannes — Kiimmel, Werner Georg: Einleitung in das Neue
Testament. Evangelische Verlagsanstalt, Berlin 11964, 245.

2 Dibelius, M. — Greeven, H.: An die Kolosser, Epheser, an Philenom. Mohr, Tii-
bingen 31953. Lohmeyer, E.: Die Briefe an die Kolosser und an Philemon. Vanden-
hoeck&Ruprecht, Géttingen 1954. Feine — Behm — Kiimmel: Einleitung. Moule, C.
F. D.: The Epistles of Paul the Apostle to the Colossians and to Philemon. Cambridge
University Press, Cambridge 1962. O’Brien, Peter T.: Colossians, Philemon. Word
Books, Waco, Texas 1982. Bruce, F. F.: The Epistle to the Colossians, to Philemon and
to the Ephesians. Eerdmans, Grand Rapids 1984. Gerland, David E.: Colossians, Phi-
lemon. Zondervan, Grand Rapids 1998.

3 Conzelmann, H.: Der Brief an die Kolosser. NTD, Vandenhoeck&Ruprecht, Gottin-
gen 1976. Lohse, E.: Colossians and Philemon. Fortress Press, Philadelphia 1971. Gnilka,
J.: Der Kolosserbrief. Herder, Freiburg im Breisgau 1980. Pokorny, Petr: Der Brief des
Paulus an die Kolosser. Evangelische Verlagsanstalt, Berlin 1987. Schnelle, Udo: Einlei-
tung in das Neue Testament. Vandenhoeck&Ruprecht, Gottingen 2005.

¢ Ezt az elméletet képviseli tobbek kozott Schweizer, E.: Der Brief an die Kolosser.
Benziger-Neukirchner, Ziirich — Neukirchen — Vluyn 1976. Luz, U.: Der Brief an die
Kolosser. NTD, Vandenhoeck&Ruprecht, Gottingen 1998. Geréb Zsolt: A Kolosséiak-
hoz és a Filemeonhoz irt levél magyardzata. Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet, Ko-
lozsvar 2010.
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onallésaggal képes lett volna a Paléhoz hasonlo teologiai teljesitményre egy
megvaltozott, s6t a pali levelek hatterét tekintve rendkiviili gyiilekezeti
helyzetben.

A késoi keletkezést szorgalmazd kutatok szdmadra ez a kérdés még nyug-
talanitobb, hiszen az iddbeli tavolsag csak csokkentheti az apostol kdzvet-
len hatdsat, ami a sokat emlegetett eszkatoldgiai kiilonbség kivételével még
inkdbb megneheziti a teoldgiai szinten lépten-nyomon szembe6tld hasonlo-
sagok értelmezését. Nem csoda hat, ha a jelenkor szakemberei koziil néha-
nyan arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a Kolosséi levél és a tobbi pali
irat nagyfokt rokonsaganak elismerésével masodrangt kérdéssé valhat a
tulajdonképpeni szerzé kiléte. Elég hangstlyozni, hogy a Kol szerzdje Pal
apostol valamelyik kovetdje volt, s ez mar magyardzza is a pali hatas erd-
teljes érvényesiilését.5

A szerzOség kérdésénél tehat fontosabb annak a kapcsolatnak a vizsga-
lata, amely megallapithaté az 4ltalanosan elfogadott pali levelek és a Kolos-
séi levél kozott.e Mégis vildgosan kell latunk, hogy minden ilyen iranyu
kutatas valamilyen modon a szerzdség kérdéséhez kotddik, és ahhoz visz
kozelebb, hogy az apostolt vagy egy kozvetlen vagy késdi tanitvanyat te-
kintsiik-e a levél szerzdjének. Ettdl a kérdéstdl e dolgozat irdja sem kivan
elhatdrolédni, még ha tudatdban is van annak, hogy eredményei legfeljebb
jelzés értékiiek lehetnek.

A ROm 6 és a Kol 2

A ROm 6 és a Kol 2 a keresztyének 1j életérdl szol, mint ami a Krisztus
valtsagmuvében vald részesedés kovetkezménye a keresztség altal. A meg-
keresztelt oly mdédon részesedett Krisztus haldldban és feltdmadasaban,
hogy az attol kezdve ez donté mdéddon meghatarozza életét. Mindkét levél
tehat a keresztség tényére tekint és az olvasok keresztyén ontudatara hi-
vatkozva érvel. A Rom 6 és a Kol 2 kozotti 6sszhang azonban csak akkor
ilyen szoros, ha a két szakaszt altalanos értelmiik szerint foglaljuk 6ssze. A
szOhasznalatban és a gondolatok kifejtése teriiletén — a hasonldésagok mel-
lett — alapvetd kiilonbségek is mutatkoznak.” A tovabbiakban tehat ezeket

5Ld. Carson, D. A. — Moo, Douglas J.: Bevezetés az Ujszivetségbe. Keresztyén Isme-
retterjeszté Alapitvany, Budapest 2007, 518. (Az eredeti angol nyelvii kiadas: Carson,
D. A. — Moo, Douglas J. — Morris, Leon: An Introduction to the New Testament. Zon-
dervan, Grand Rapids 1992 és 2004.)

6 Ezt képviseli Childs, Brevard: Biblical Theology of the Old and New Testament.
Theological Reflection on the Christian Bilbe. Forteress Press, Minneapolis 1992, 344.

7 Conzelmann pl. a keresztségrol szolo tanitas teriiletén jelentkezd kiilonbsége-
ket hangsulyozza (Conzelmann, H.: Kolosser 190-191), Schweizer és Gnilka pedig a
nyelvi és stilusbeli eltéréseket emeli ki (Schweizer, E.: Kolosser 22-23; Gnilka, J.:
Kolosser 11-18).
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vessziik szdmba, hogy feltarhassuk a levelek hangsulybeli kiilonbségeit, és
ezzel egyiitt megragadhassuk szemléletbeli sajatossagait.

Miel6tt azonban ratérnénk a két szakasz targyaldsara, szolnunk kell ar-
rol a sajatossagrol is, amely megneheziti az 9sszehasonlitast. Ha gondosan
megyvizsgaljuk a Rém 6 és a Kol 2-3 parhuzamos helyeit, megallapithatjuk,
hogy mindkét szakaszban kozponti helyet foglal el a keresztségrdl és a
megkereszteltek 4j életérdl szolo beszamold. A Romabeleikhez irott levél-
ben Pal egyetlen lélegzetvételre fejti ki az Gj életrdl szolo tanitasat, amely
maradéktalanul tiikr6z6dik a szakasz logikus okfejtésében, a tartalmi és
szerkezeti elemek kovetkezetes rendjében és szoros egységében (6,1-23).
Viszont maés a helyzet a Kolosséi levél esetében, ahol a keresztségrol és az
4j életrdl szolo kisebb tartalmi egységek elszortan, egy nagyobb és gondo-
latilag szertedgazobb szakaszba dgyazottan bukkannak fel a sokszor fogal-
milag is mas természet krisztologiai, szétérioldgiai, polemikus, paraineti-
kus és eszkatologikus részek sziintelen valtakozasaban.

A Kolosséi levél esetében tehat mar az is kérdés, hogy lehet-e, szabad-e a
2,6-3,4 szakaszt egyetlen egységnek tekinteni, és indokolt-e szorosan egy-
mashoz rendelni az 1j életre vonatkozd, szoérvanyosan megjelend eleme-
ket?® Azt azonban latnunk kell, hogy e nagyobb és igen valtozatos szakasz
Osszetartd erejét (koherencidjat) és gondolati épitkezésének menetét végsd
soron éppen az Uj életrdl sz6l6, oiv kompozitumokkal tizdelt aprébb egy-
ségek biztositjak (2,11-13; 2,20; 3,1-4). Ezenfeliil maga a Rém 6 is arrdl ta-
nuskodik, hogy a keresztségrdl és 1j életrdl szold apostoli tanitds nem sza-
kithato el a parainézistdl (6,12-13.19) és nem foszthaté meg szigortian esz-
katologikus jellegétdl (6,8b.23). A Kolosséi levélre vonatkoztatva ez azt jelenti,
hogy a 2,20 vagy a 3,1-4 nem kiilonithetd el az 1j életrdl szol9, tartalmilag
kozponti szakasztol (2,11-13), éspedig csak azért, mert az els6, noha még a
levél elvi-teoldgiai részeként (1,9-2,23), de mar a polemikus szakaszhoz (2,16—
23) tartozik, mig a masodik egyértelmtien a nagy gyakorlati-intelmi rész (3,1-
4,6) felvezetd egysége.

Mindez tehat azt indokolja, hogy a Kol 2,6-3,4-et, éppen a témabeli fo-
lyamatossag okan kezeljiik egyetlen egységként, s az 1j életrdl szolo tanitas
Osszefoglaldsara — gyakorlati megfontolasbodl — jelen dolgozatban egyszert-
en Kol 2-ként emlitsiik. Eljarasunk megalapozottsaganak igazolasara hadd
emeljiink ki néhanyat azok koziil az alapvetd kifejezésformak koriil,

8 A magyarazok tobbsége Kol 3,1-gyel 1j fejezetet nyit, és a 4,1-ig terjedd sza-
kaszt az erkoélesi intelmek kozé sorolja. Az elvi-teologiai rész mellett (1,9-2,23) ez a
levél masodik nagy egysége. A kérdés azonban csak latszélag ilyen egyértelm.
Gnilka a 2,20—4,6-ot egyetlen egységnek tekinti és Az 1ij élet valdsiga cimet adja neki
(1d. Gnilka, J.: Kolosser 155), mig Lohse, jollehet a hagyomanyos felosztast koveti, a
kommentarjat zard teoldgiai értékelésében szorosan 9sszekoti a keresztségrol szolo
részt (2,12) az tn. eszkatologiaival (3,1-4; 1d. Lohse, E.: Colossians and Philemon 179—
180).
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amelyek alapjan a Rém 6 és a Kol 2 hasonldsaga és kiilonbozdsége formai szem-
pontbol valamelyest attekinthet6:°

Azonos vagy hasonlo kifejezésformdk

Eltemettetés Krisztussal egyiitt a keresztség altal a halalba (Rom 6,4a).
Eltemettetés Krisztussal egyiitt a keresztségben (Kol 2,12a).

Meghalas Krisztussal egyiitt (Rom 6,8a).
Meghalds Krisztussal egyditt a vilag elemei szamara (Kol 2,20a)

Hivatkozas a Krisztus feltamadasara (Rom 6,4b és Kol 2,12bc):

1. a Rom 6-ban a keresztyének 1j életben jarasaval kapcsolatban;

2. a Kol 2-ben a keresztyének Krisztussal egyiitt valo feltdimadasaval és
az Isten erejébe vetett hitével kapcsolatban.

Parhuzamba allithato kifejezésformadk vagy tartalmi elemek

Uj életben jaras (az Isten dics6sége altal) (RGm 6,4b).
Feltamadas Krisztussal egyiitt az Isten erejébe vetett hit 4ltal (Kol 2,12b).

Elni fogunk vele egyiitt (Rém 6,8b).
Feltdmadtunk és életiink el van rejtve Krisztussal az Istenben (Kol 3,1.3b).

Holtak a biinnek, €16k Istennek (a mi Urunk Jézus Krisztusban) (Rom 6,11).
Meghaltatok, életetek el van rejtve Krisztussal egyiitt az Istenben (Kol 3,3).

A kifejezésmodban kiilonbozo, de tartalmilag rokonithato gondolatok

A mi demberiink Krisztussal egyiitt megfeszittetett, hogy megerétele-
niiljon a blin teste, hogy ezutan ne szolgaljunk a blinnek (R6m 6,6).
Krisztusban koriilmetéltettetek kéz nélkiil vald koriilmetéléssel, levet-
kezvén az érzéki blinok testét a Krisztus koriilmetélésében (Kol 2,11).

Hasonlosagok és kiilonbségek

A hasonldsagokat és kiilonbségeket aligha lehet a két levél szintjén egy-
mastol elkiilonitve, mintegy statisztikaszertien targyalni, anélkiil, hogy az
adatok kiemelésével és egymashoz rendelésével el ne sikkadna a jelzett sza-
kaszokban egyenként kifejtett gondolat lényege. Olykor a legkisebb értelmi
egységen beliil is azt tapasztaljuk, hogy az egyes kifejezések teljes azonos-
saga mellett, a legszlikebb szovegkornyezetben — a felvezetd vagy a kovet-
kezményt leird részekben — igencsak eltéré gondolatok fogalmazddnak
meg, nem is beszélve a kifejezésmddban jelentkezd alapvetd kiilonbsé-
gekrdl.

° A dolgozatban kovetkezetesen a revidealt Karoli forditast hasznaljuk.
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Rém 6,4 és Kol 2,12, példaul, az Ujszovetségben egyediilallé médon szdl
arrol, hogy a keresztség altal eltemettetiink, éspedig Krisztussal egyiitt. De
amig Rom 6,3 eldre jelzi a Krisztusba és az 6 halaldba valé megkeresztelte-
tés tényét, és ezzel el6késziti a kovetkezd vers szokatlan kijelentését a ke-
resztségrol, addig Kol 2,12 teljesen varatlanul, minden atmenet nélkiil tér ra
arra, hogy a keresztségben Krisztussal egytitt temettetiink el. Kérdéses, hogy
a megel6zd verset, amely a kéz nélkiili kortilmetélésrdl szol (Kol 2,11), ajan-
latos-e — a parhuzamossag hangstlyozasa végett — Rom 6,3 mintdjara ugy
értelmezni, mint amelyben a szokatlan szohasznalat ellenére is, valamilyen
formaban a Krisztussal egyiitt valé meghalds gondolata korvonalazodik?
Vajon ezzel nem sz{ikitjiik-e be és nem formaljuk-e at a tulajdonképpeni
értelmet csak azért, hogy mindkét esetre az 1Kor 15,34 6si hitvallds rog-
ziilt formajat alkalmazzuk és kijelenthessiik: a keresztyének a keresztség-
ben meghaltak, eltemettettek és feltAmadtak Krisztussal? 10

Az emlitett példdn mindjart az is lathatd, hogy a két igehely a Krisztus-
sal vald eltemettetés kovetkezményérdl sem beszél azonos nyelven. Rém
6,4-ben a Krisztussal valo eltemettetés arra néz, hogy a keresztyének ez
utan 4j életben jarnak (4b); Kol 2,12 viszont ennél sokkal erételjesebben fo-
galmaz: az eltemettetésre kovetleniil a Krisztussal egyiitt valo feltimadas
gondolata kovetkezik."" Arrdl csak a részletes elemzés donthet, hogy a két-
féle beszédmod mennyire azonosithatd vagy kiilonboztetendd meg egy-
mastol, és hogy ez milyen alapvetd szerepet tolt be az egyes levelek azon
szakaszaiban, amelyek keresztyének 1 életérdl szélnak.

A hasonldsagok és kiilonbségek soron kovetkezd bemutatasanal, alap-
elvként a kovetkezdket kell szem el6tt tartanunk az alkalmazott eljaras in-
doklésa céljabol:

- A feltind hasonlosagok bemutatdsa mellett minden esetben szdmba
vessziik a fennadllo kiilonbségeket is, é€s forditva, a lathatd kiilonbségek
kiemelésekor jelezni fogjuk az esetleges hasonlosagokat is.

— Ez ugyanakkor azt is jelenti, hogy Rom 6 és Kol 2 egyes gondolategysé-
geit tartalmi toltetiik alapjan allitjuk parhuzamba és a targy kifejtésében
betoltott szerepiik szerint értékeljiik, azt kutatva, ami a kifejezésformak

10 Hatarozottan ezt képviseli O’Brien, Peter T.: Colossians, Philemon 114, 117-118.

11 A magyarazok tobbsége ebben latja a Rom 6 és Kol 2 kozti dontd kiilonbséget
és amellett érvel, hogy Kol nem szadrmazhat Pal tollabdl. A legerdteljesebben talan
mégis Conzelmann fogalmaz: , Ami Palt illeti, ott [ti. a Rom 6-ban] a hagyomanyos
hitvallashoz igazodik. Az igy hangzik: Krisztus meghalt és feltAmadott. Pal pedig
ravilagit: ebben a mondatban egyéni iidvosségiink tapasztalata rejlik. A keresztség
ennek az eseménynek Kkiteljesedése rajtunk. Abban »Krisztussal egyiitt« meghal-
tunk — most feltin6en megvaltozik az ige alakja — és fel fogqunk tamadni »vele
egylitt«. A Kolosséi levél — és ebben lathatd, hogy itt egy tanitvany viszi tovabb
mestere gondolatat — a kijelentés masodik felét, a feltAmadasrol szolot is mult id6-
be teszi: vele egyiitt mar mi is feltamadtunk és megelevenedtiink, azaz részesei let-
tiink a mennyei életnek.” (Conzelmann, H.: Kolosser 190-191).
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kiilonbozdsége és az eltérd szovegbeli sorrend ellenére a kétféle beszéd-
modot egymashoz kozeliti.

— A vizsgdlt szovegrészekben megallapithaté parhuzamossagok mellett
szamba vessziik azokat az utaldsokat is, amelyek akar az egyik, akar a
masik levélben bukkannak fel és hasznosnak mutatkoznak a megértés
szempontjabol.

A Rom 6 és Kol 2 kozotti parhuzamossagok bemutatdsat folytassuk a
mar elkezdett példan. Rom 6,34 és Kol 2,11-12 beszédmodja hdrmas tekin-
tetben hasonlit egymasra. Mindkét szakasz sz6 szerint szdl:

a) a hivék Krisztussal egyiitt torténd eltemettetésérdl a keresztségben;!?

b) Jézus Krisztus feltamadasarol, s ezzel szoros kapcsolatban

c) a keresztyének 1j életérdl: a Krisztussal egyiitt valo feltimadasukrdl

(Kol 2,12), illetve 4j életviteliikrdl (Rom 6,4b).

Az azonossag és kiilonbség Osszetett jelensége mar ezen a harmas, szo-
rosan egymasba fonddo gondolatszalon is jol érzékelhetd. Ezenkiviil a két
igehely abban is egyezik, hogy a Krisztus feltimadasarol és a keresztyének
Uj életérdl szolo kijelentésbe mindegyik beleszé a maga sajatos modjan egy
megjegyzést, éspedig a haldlbdl életre tdmaszto Isten erejérdl. Rom 6-ban
Krisztus tamadt fel az Atya dicsésége altal,'® Kol 2-ben a Krisztussal egytitt
eltemettettek tdmadnak fel Krisztussal egytitt az Isten erejébe vetett hit al-
tal, ugyanis Isten feltamasztotta Krisztust a halalbdl.

Mar ebben az aprd, de el nem hanyagolhatd kiilonbségben is megragadha-
to valami a két levél szemléletbeli sajatossagabdl. Rom 6 Krisztus feltAmadasat
emliti tényként, mint ami az Atya dics6ségének megnyilatkozasa, s Krisztus
feltimasztasanak nyilvanvalo kovetkezményeként szol a megkereszteltek
4j életvitelérdl, mint varhatd eseményrdl.’* Krisztus feltAmadasa valdsag, a

12 Conzelmann és Gnilka azt hangstlyozza a Kolosséi levél kapcsan, hogy az a
Roémai levéltdl fiigg (Conzelmann, H.: Kolosser 190; Gnilka, J.: Kolosser 133). Schweizer
fontoldra veszi egy Pal el6tt kialakult keresztség-hagyomanytol vald fliggéség le-
het6ségét is, azzal érvelve, hogy a kifejezés csak Rom 6,4-ben fordul eld, viszont
teljesen hianyzik a gondolat tulajdonképpeni pali értékelésébdl, a 6,3-5 szakaszbol
(Schweizer, E.: Kolosser 111, és uo. a 343. jegyzet). Lohse a kifejezésmodot egyértel-
miuen egy primitiv keresztyén tanitas elemének tekinti, amely a keresztség lénye-
gét fogalmazza meg (Lohse, E.: Colossians and Philemon, 103).

13 Az Atya dicsésége () 60&x 10D matpdc) kifejezésforma itt Isten erejét (50voyric Beobd)
jelenti (Id. kiilonosen: Cranfield, C. E. B.: The Epistle to the Romans 1. T&T Clarck,
Edinburgh 1975, 304. Késemann, Ernst: An die Romer. Mohré&Siebeck, Tiibingen 31974,
158. Ridderbos, H. N.: Aan de Romeinen. Kok, Kampen 1959, 127. Schlier, Heinrich: Der
Romerbrief. Herder, Freiburg — Basel — Wien 1977, 194.).

14 A két esemény szoros Osszetartozasarol Pal mar 1Kor 15-ben is egyértelmtien
nyilatkozik, csakhogy ott elsésorban a halottak feltamadasat tartja szem el6tt: Ha
azért a Krisztusrol hirdettetik, hogy a halottak koziil feltamadott, mi médon mondjik né-
melyek tikoztetek, hogy nincsen halottak feltdmaddsa? Mert ha nincs halottak feltdmaddsa,
akkor Krisztus sem tamadott fel. [...] Ha pedig Krisztus fel nem tdmadott, hidbavald a ti
hitetek; még biineitekben vagytok. (1Kor 15,12-13.17) Az utobbi megjegyzés azonban
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keresztyének uj élete e valdsagon nyugvo perspektiva.’> Ezzel szemben a
Kol 2-ben mar a megkereszteltek feltdmadasa is tény: az § életiikben Isten
ereje mar megmutatkozott. Talan éppen ebbdl a kiilonbségbdl érthetd meg,
hogy Kol 2 miért beszél a Krisztussal egyiitt feltamadottak hitérdl,'¢ éspe-
dig éppen feltamaddasukkal kapcsolatosan, mig Rom 6,4 err6l még semmit
sem mond. Ez az apré megjegyzés a hitrdl, amely Kol 2 szerint Isten 1j élet-
re hivo erejére tamaszkodik, arnyalja a megkereszteltek Krisztussal egytitt
torténo feltdmadasardl szolo kijelentést is,'” amely kiillonben a Rom ,, megi-
gazulas hit altal” jol ismert tételére emlékeztet. A Krisztussal valo feltama-
das ténye — az 1j élet — elvalaszthatatlan a hit megnyilatkozasatol: lényegét
tekintve maga a hitre hivas eseménye, amelynek alanya Isten, aki feltdmasz-
totta Krisztust a halalbol (Kol 2,12c¢).

Erdemes itt megallni és a megkereszteltek hite szempontjabdl szédmba
venni Rom 6 tobbi kijelentését. P4l a fejezetben csak egyszer, a 8. versben
haszndlja a hinni (motetewv) fogalmat: Hogyha pedig meghaltunk Krisztussal,
hissziik, hogy éliink is Ovele. Az eredmény elgondolkoztaté. Krisztussal
egylitt meghalni éI6 hitet feltételez, mégpedig arra nézve, hogy akik Krisz-
tussal egylitt meghaltak, vele egyiitt fognak éIni is."® A két esemény — a
Krisztussal egyiitt meghalas és a vele egyiitt valo élet — elvalaszthatatlan: az
apostol és valamennyi hivé altalanos meggydzddése szerint az eldbbibdl

azt sugallja, hogy a Krisztus feltdmadasa dont6 mértékben meghatarozza a benne
hivék jelenlegi, evilagi életét. Krisztus feltdamadasa nélkiil a hit semmit sem ér,
minden olyan, mintha a blindkbdl valo valtsag meg sem tortént volna. Kovet-
kezésképpen lehetetlen a hivék 4j életérdl és majdani feltAmadasardl beszélni.

15 A legtobb magyarazé nem szentel figyelmet annak a ténynek, hogy Rom 6,4b
aor. conjunctivusa (obtwg kel Muels év koawvotntL (wiic TepLmatnowuey — azonképpen mi
is 1j életben jirjunk) nem fordithatd, illetve értelmezhetd egyszertien aor. Indicati-
vusként — a 6,4a mintajara (1yépbn Xpratoc ék vekp@v — Krisztus feltdmasztatott a ha-
lalbol). Kdsemann ezt a kiilonbséget olyannyira figyelmen kiviil hagyja, hogy a 4.
verset igy magyarazza: ,Ez vonatkozik Krisztusra (ti., hogy feltamasztatott a halal-
bol az Atya dics6sége altal) [...] és az O sorsaban vald részesedés altal a megke-
reszteltekre is” (Kasemann, E.: Romer 194). Természetesen a folyamat egészére néz-
ve Kdsemann megallapitdsabol annyi valoban igaz, hogy a keresztség altal elnyert
Uj élet elvalaszthatatlan a Krisztusban valo részesedés gondolatatol, de tulhajtott az
érvelésnek azon a szintjén, amelyr6l Rom 6,4b szol.

16 Erdemes megjegyezni, hogy milyen kevés szakember szentel komoly figyelmet
a Kol 2,12-ben allé s a megkereszteltek hitérdl sz6lé megjegyzésnek. Pozitiv példa-
ként mindenképpen ki kell emelniink Lohset, aki amellett, hogy helyesen érvel, a
kérdést Rom 6,4-gyel is Osszekapcsolja (Lohse, E.: Colossians and Philemon 105-106).

17, A Krisztussal egytitt vald feltamadas csak »az Isten erejébe vetett hit altal« va-
losag, »aki feltdmasztotta 6t a halalbol« (2,12). A hit azonban ebbdl az {izenetbdl tap-
lalkozik: Isten feltimasztotta Krisztust a haldlbol. Istennek az a »munkaja«, amely
altal Ot feltdmasztotta, maga »az Atya dicsdsége« (Rom 6,4), az O »ereje« (1Kor 6,14).
Ahol az Isten ereje el6tt megnyilik a sziv az evangélium hatasdra, ott az 1j életet
teremt.” (Lohse, E.: Colossians and Philemon 105-106)

18 V6. Kallay Dezs6: Doop en nieuw leven. Een exegetische studie van Romeinen 6,1
11 (Diss.). Van den Berg, Kampen 2004, 200-201.
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kétségtelentil kovetkezik az utdbbi is. Itt, ahol az €16 hit meggydzddése jut
kifejezésre, Pal a Krisztussal egyiitt valé meghalasrol beszél: Hogyha pedig
meghaltunk Krisztussal, hissziik... Pedig a Kol 2 eltérd beszédmoddja a Krisztust
feltdmasztd Isten erejébe vetett hitr6l nem idegen az apostol szdmara: akar
azt is hasznalhatna. Abrahdm hitét példaként allitva olvaséi elé, igy fogal-
maz: De nemcsak Oérette iratott meg, hogy tulajdonittatott néki igazsdagul, hanem
miérettiink is, akiknek majd tulajdonittatik, azoknak tudniillik, akik hisznek Abban,
aki feltdmasztotta a mi Urunkat a Jézust a haldlbél. (Rém 4,23-24) Abraham
modjara hinni a Jézust feltdmasztd Istenben annyit jelent, mint részesedni
abban az igazsagban, amit Isten neki tulajdonitott: a hitbdl valé igazsagban.
Abraham pedig abban az Istenben hitt, aki a holtakat megeleveniti, és azokat,
amelyek nincsenek, eldszdlitja, mint meglévoket. (Rom 1,17b) Akarcsak Kol 2-ben:
akiben egyetemben fel is tdmasztattatok az Isten erejében vetett hit dltal, aki fel-
tamasztotta Ot a haldlbdl. (12b) A rémabeliekhez irt levél tehat a hit 4ltali meg-
igazulas nyelvén beszél, a Kolosséi viszont nem. A kifejezésmodbeli kiilonb-
ség azonban még nem jelenti azt, hogy Rom 6 és Kol 2 masrol szdl, csak azt,
hogy masképpen sz6l." Az egyik helyen a hit a Krisztussal valé meghalas-
hoz kotédik és a vele valo életre néz (a szoros kapcsolattol nem lehet elte-
kinteni!), a masik helyen pedig a Krisztussal valo feltimadas lényeges je-
lensége, amelyen a feltdmadas valdsaga is érzékelhets.?

Az elébb elmondottakbdl kiindulva vegyiink most szemiigyre egy ma-
sik hasonldsagot, amely szintén a két irat szoros kapcsolatarol tantskodik.
A valasztds nem onkényes, hiszen majd arra a kérdésre is felelniink kell,
hogy miként viszonyitsuk a soron kovetkez6 kérdést a Krisztussal egyiitt
valo eltemettetés és feltamadas, illetve az 4j élet eseménysorahoz. A Krisz-
tussal egytitt valé meghalds gondolatat Rom 6,8-on kiviil Kol 2,20 is ismeri.
Felt(ing, hogy a fogalom az altalunk vizsgalt mindkét igehelyen viszonylag
késén bukkan fel az okfejtés rendjén. Az &skeresztyén hitvallason tajékozo-
do (1Kor 15,3-4) mai olvasd azt varna, hogy a levél szerzdi — a Krisztus-
eseményben val6 részesedésrdl szolva — a jol ismert rendet kovessék: a
keresztyének meghaltak, eltemettettek és feltAmadtak Krisztussal egytitt a
keresztségben. Ami viszont az eltemettetésre és a feltAmadasra nézve igaz
(nem tévesztve szem el6l Rom 6,4 dvatosabb, visszafogottabb beszédmddjat az
u4j életvitelrdl!), az legfeljebb csak gyanithat6 a Krisztussal valé meghaldssal
kapcsolatban. A magyarazok koziil tobben ugy vélik, hogy végeredményé-
ben ez a motivum huzddik meg Rém 6,3, illetve Kol 2,11 kifejezésmddja

19 A kiilonbség ellenére is meglévd hasonldsagot hangstlyozza Lohse, aki véle-
ménye megerdsitésére Bonkammot idézi: , Természetesen Kol 2,12 — Rom 6-tal
ellentétben — az utdbbirdl [ti. a Krisztussal egyiitt vald feltdimadasrol] is ugy beszél,
mint a keresztségben mar beteljesiilt eseményrdl. Lényegében azonban ugyanazt
mondja, mint Rém 6,5 is: »Mert ha az 6 haldldnak hasonlatossaga szerint vele
eggyé lettiink [...].«” (Lohse, E.: Colossians and Philemon 105, 81. jegyzet).

20 Ld. kiilondsképpen Lohse, E.: Colossians and Philemon 105-106.
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mogott, noha az egylittmeghalds fogalma egyik szovegrészben sem olvas-
haté. Természetesen nem tilos a szoveg mogé tekintve a sorok kozott is
olvasni, de csak akkor, ha ezzel nem gerjesztiink olyan fesziiltséget, amely
megneheziti a megértést.?!

Ezért miel6tt tovabblépnénk, le kell szogezniink, hogy a Krisztussal egytitt
valé meghalas-eltemettetés-feltdimadas képzetét egyik irat sem emliti ebben
a konkrét formdban.?? Ennek egyik nyilvanvalo okara maga a szoveg hivja
fel a figyelmet. A Krisztussal egylitt vald meghalds képzete Gsszetettebb, mint
az egylitt eltemettetésé. Rom 6-r6l mar korabban széltunk. A hit motivuma,
amely az adott helyzetet, a Krisztussal vald meghalast jellemzi, ugyanakkor
a Vele valo egyiitt valo élésre tekint, mar elegendd bizonyiték a sz60ssze-
tételben rejlé gondolat gazdagsaganak igazoldsara. Hasonlo a helyzet a Kol
2-ben is. A Krisztussal egyiitt valéo meghalds a régi vilagtol valo teljes flig-
getlenedést jelenti: Ha meghalvin a Krisztussal, megszabadultatok a vildg elemi
tanitdsaitol, miért terheltetitek magatokat, mintha e vildgban élék volndtok, efféle
rendelésekkel: Ne fogd meg, meg se kdstold, még csak ne is illesd. (Kol 2,20-21) S6t,
Kol 2 oly erételjesen fogalmaz, hogy a Krisztussal meghaltakat mar nem is
tekinti e foldi valdsag polgarainak: 6k nemcsak hogy szabadok korabbi éle-
tiiktdl, hanem mar nem is ebben a vilagban élnek.? Valodi lényiik, életiik el
van rejtve egyiitt a Krisztussal az Istenben. (Kol 3,3)

Ha nem is ilyen erételjes nyelven, de voltaképpen Rém 6 is ugyanerrdl
szOl. A 8. vers csak fokozza és viszonylagos ellentétként sarkitva mutatja be
azt, amirdl a 6. és 7. versben olvasunk,? noha a fogalmak kiilonb6zdek, az
abrazolt valosag lényegében ugyanaz. A mi demberiink Krisztussal egytitt
megfeszittetett, hogy megerdteleniiljon a biinnek teste, hogy ezutdn ne szolgdl-
junk a biinnek: Mert aki meghalt, felszabadult a biin aldl. Hogyha pedig meghal-
tunk Krisztussal, hissziik, hogy éliink is dvele. (Rom 6,6-8) Az demberiink meg-
feszittetése arra néz, hogy megszabaduljunk a blin fogsagabol és ne szol-
galjunk tobbé a blinnek. Mert a halal — hangzik indoklasképpen a 7. versben —
egy teljes élet végét jelenti, és igy 6nmagaban is felold minden hatalom,
minden aldvetettség és minden kotelezettség aldl.> Hat ha még Krisztussal

21 P1., ha Rom 6,1-11-et vessziik alapul, magyarazatunk nehézségekben {itkozik.
Hogyha az apostol attételesen beszélt mar a 3. versben a Krisztussal valé megha-
lasrdl (igy értelmezve az O halildba keresztelkedtiink meg tagmondatot), akkor miért
tér vissza a kérdésre két alkalommal is a mindossze 11 versnyi szakaszban? Mi ér-
telme van az 6 emberiink Krisztussal egyiitt valé megfeszittetésérol kiilon szdlni a
6. versben, és miért emliti els§ izben konkrétan a Krisztussal valé meghalas esemé-
nyét két verssel tovabb, ha arrdl a 3. versben utalasszerien mar szolt? Kivaldan
érzékeli a problémat Schlier, H.: Romer 196-197.

2 A Rém 6-tal kapcesolatos elemzést 1d. Kallay Dezs6: Doop 147-149.

8 V0. Gnilka, J.: Kolosser 156.

24 V9. Schlier, H.: Romer 199.

% V6. Wilckens, Ulrich: Der Brief an die Romer. Evangelisch-Katholischer Kommen-
tar zum Neuen Testament, VI/2, Benzinger-Neukirchner Verlag, Basel — Neukirchen
1980, 16.
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haltunk meg! Nemcsak a régi élettdl és a blin hatalmatdl szabadultunk meg
teljesen (vigyazat, nem végérvényesen, vagyis megvaltoztathatatlan, elve-
szithetetlen jelleggel!), de meggy6z4désiink szerint egyiitt is fogunk élni
Krisztussal. Errdl éppen a Vele egyiitt vald6 meghaldsunk kezeskedik: a meg-
tortént tény garancia arra, hogy ami még el6ttiink all, az is sziikségszertien
bekovetkezik, mert az, amit most éliink, mar bekovetkezett (Rom 5,9). Ezért
gyakorlatilag a Krisztussal valo maghalds mar a Rémai levél szemléletében
is teljes mértékben feldleli a Vele valo életet, anélkiil, hogy Osszekeverné a
kett6t. Mégis, Rom 6 és Kol 2 kozott talan itt tapasztalhaté a legnagyobb
eltérés, dacara annak, hogy a meghalas és feltamadas kozé a Kolosséi levél
sem tesz egyenldségjelet. S6t, mintha kinosan tigyelne arra, hogy a kett6t
még kovetkezetesebben szétvalassza,?® mint Rom 6. A Kolosséi levél beszéd-
modja taldn ezért is valik a vizsgalt szakasz végén nehézkessé, mar-mar
koriilményessé (3,1-4).

Kol 3,14 — az érvelés rendjét és iranyat tekintve — a fejezetbeosztas elle-
nére is szorosan kapcsolddik az el6z6 értelmi egységhez.” A levél tun. pole-
mikus része (2,16-23) azzal a gondolattal zarul, hogy akik Krisztussal meg-
halva megszabadultak a vilag elemi tanitasaitol, ne térjenek vissza a régi,
szabalyoktdl guzsba kotott élet megannyi aszketikus gyakorlatdhoz (2,20-
23). Mindez mar a multé. A jelen masrdl szol. A Krisztussal vald feltdma-
dashoz masféle szemlélet, vjfajta tajékozddas és érdeklddés illik: Annak
okaért ha feltamadtatok a Krisztussal, az odafelvalokat keressétek, ahol a Krisztus van,
az Istennek jobbjan iilvén. Az odafelvaldkkal torodjetek, nem a foldiekkel. (3,1-2)
Felt(ind, hogy milyen keskeny mezsgye valasztja el a Kolosséi levél szem-
léletében a Krisztussal valé meghalast a Krisztussal valé feltdimadastdl. A
meghalas felszabadulas és egyben elfordulds a régitdl, a feltimadas odafor-
dulds az tjhoz. A dont6 mozzanat azonban a felszabadulds marad: Krisztus
kizardlagos tette haldla altal, és a hivok abban val6 részesedése.

Kol 2 valamennyi kijelentése ezt a szemléletet tAmogatja (2,11.13-15). Itt
tehat a Krisztus halala és feltdmaddsa, s6t voltaképpen felmagasztaldsa és
Isten jobbjara {iilése is egyetlen esemény: haldldanak egyenes kovetkezménye.
Nembhidba foglalja 6ssze a 12. vers a Krisztus-eseménybe vald részesedést
egyelten lélegzetvételre.”® A megkereszteltek ebben részesedtek a kereszt-
ség altal: Krisztus teljes valtsaigmuivében, azaz a megvaltas teljességében,
hisz voltaképpen Obenne részesedtek (2,11.12b). Nem félig, hanem egészen
megvaltottak. Mégis, foldi életkoriilményeikre valo tekintettel, tapasztalatilag

26 V3. Schweizer, E.: Kolosser 134.

7 Ludwigra hivatkozva helyesen jegyzi meg Schweizer, hogy Kol 3,1-4 akar at-
vezetd szakasznak is tekinthet6 a levél elvi-teologiai és gyakorlati-etikai része ko-
zott (Schweizer, E.: Kolosser 21, 7. jegyzet).

28 A személytelen és személyes igealakok valtakozasa a Krisztussal vald eltemette-
tést és a vele valo feltdmadast valdban egyetlen mozzanatba stiriti: az aor. Participium-
ra (ouvtedévteg) aor. indicativus (ouvnyépdnte) kovetkezik. Vo. Lohse, E.: Colossians and
Philemon 104; Gnilka, J.: Kolosser 135.
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a teljes-végleges valtsag csak részlegesen érzékelhetd. Ezért a levél irdja is-
mét mas irdnybdl kozelit és mutat rd helyzetiikre: Mert meghaltatok, és a ti
éltetek el van rejtve egyiitt a Krisztussal az Istenben. Mikor a Krisztus, a mi éle-
tiink megjelen, akkor majd ti is, Ovele egyiitt, megjelentek dicséségben. (3,3-4) A
keresztyének a vildg szamadra holtak, de Krisztussal Istenben éI0k, a jelen
vilagban féképpen holt mivoltukban nyilvanvalok, mert felhagytak régi éle-
tiikkkel. Létiik igazi valdja, lényege azonban rejtve van: ilyenek azok, akik elte-
mettetve Krisztussal egyiitt a keresztségben, Obenne egyetemben fel is ta-
masztattak az Isten erejében vetett hit altal. Elvalasztva a jelen vilagtol,
ugy élnek a vilagban, mint a mennyei dicsdség részesei. Errél azonban csak
6k tudnak, dics6ségiik még rejtett, megmutatkozasara pedig varniuk kell
Krisztus dicséséges megjelenéséig.

Szemléletmddjanak megfeleléen a Kol 2 szerzdje mar az 1j életrdl szold
eszmefuttatdsa elején azon nyomban a lényegre tér: a hivék holtak a régi
életnek. A 11. vers ezt irja le a kéz nélkiili koriilmetélésrdl szolva. A kifejezés-
mod lehet polemikus €11, a szerzd judaizmusra-szinkretizmusra hajlo ellen-
feleivel szall vitaba, 1ényegesebb azonban a képes beszédmod kifejez6 ereje.

A koriilmetélés alkalmaval az el6bort véglegesen eltavolitjak. A nem kéz-
zel csindlt koriilmetélés végérvényesen elvalasztja ez embert hiis-vér termé-
szete érzékiségétdl és az abbdl fakadd minden blinétdl és nyomorusagatodl.
Az ember szabaddd lesz multja romlottsagatol. A korabbi élet terhe tobbé
nem kisért. Attételesen a halal gondolata is atszovi a verset, mert a szerzé a
Krisztus koriilmetélésében valo részesedérdl beszél: Akiben koriil is metéltet-
tetek kéz nélkiil valo koriilmetéléssel, levetkezvén az érzéki biindk testét a Krisztus
koriilmetélésében. (Kol 2,11)

A soron kovetkezd eltemettetés motivuman téjékozoddva, itt csakis Krisztus
valtsaghaldldra torténhet utalds. Azonban a verset mégsem a haldl és a
Krisztussal valé egytitt meghalds képzete uralja, noha ez jobban illene a ke-
resztséghez: az evangéliumokban Jézus kozeli kereszthalaldra tekintve sajat
megkeresztelkedésérdl beszél.®® A keresztség és koriilmetélés kozott mas
kapcsolat van.

A koriilmetélés, mint az 6szovetségi nép beavatdsi szertartdsa, az Isten-
nel vald szovetség és kozosség jegye, emlékeztet ugyan a keresztségre, a
Krisztusban val6 tidvOsség szempontjabol azonban érvénytelen. De Pal nem is
az el6bdr eltavolitasat, hanem a sziv lelki koriilmetélését, a lelki megtisztulast
nevezi igazi koriilmetélésnek (Rom 2,29). Ez a kéz nélkiili koriilmetélés, és ez
mindenestdl Isten miive. A megtisztulds, a blinds multtal valé egyszeri, ko-
nyOrtelen leszdmolds, az ember régi énjének, az dembernek a megsemmistiilése

» Ld. az etikai részben is a tényallast kozl$ aoristoszokat: dmexduoduevol, evduod
pevol (Kol 3,9-10).

30 Megihatjdtok-e a pohdrt, amelyet én megiszom; és megkeresztelkedhettek-e azzal a
keresztséggel, amellyel én megkeresztelkedem? (Mk 10,38 és par.)
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a keresztségben megy végbe.®! Isten beavatkozasa folytan a régi ember meg-
szlinik létezni, és helyét az tij ember foglalja el.

A szohasznalatbeli alapvetd kiilonbség ellenére Pal hasonlé gondolatot
fogalmaz meg Rom 6,6-ban.®> A Krisztus halaldban valo részvétel eseménye
itt nem utalasszert, hanem konkrét, egyértelm(i kép formdjaban van jelen.
Nyilvanval6 az is, hogy Kol 2,11-hez hasonldan itt is a terhes multtal valo
szakitasrdl és a multtal egyiitt a blinds én megsemmisiilésérdl van szo, mert a
cél, amelyre az egész esemény néz az, hogy ezutin ne szolgdljunk a biinnek. A
keresztyénnek azzal az ismerettel kell felvérteznie magat, hogy a mi dembe-
riink Ovele megfeszittetett, hogy megerdteleniiljon a biinnek teste, hogy ezutdn ne
szolgdljunk a biinnek. (Rém 6,6)

Figyelemre mélto, hogy mig a Kol 2-ben ezzel a gondolattal indul az élet
megujulasarol szolo beszamold, mely a Krisztus halaldban és feltAmadasa-
ban valo részesedés altal megy végbe a keresztségben, addig Rém 6-ban
sokkal késébb bukkan fel a motivum. Az érvelés irdnya €és az okfejtés mod-
ja nyilvan nem azonos a két levélben, s a motivum megjelenési helyét te-
kintve csakis a szerkezet alapos vizsgalata igazithat el. Mégsem kezelhetjiik
elhanyagolhato tényként, hogy a Krisztussal egyiitt meghalds gondolatat
egyik irat sem rendeli sz6 szerint és szorosan a Krisztussal vald eltemette-
téshez,® illetve a Vele valo feltdmadas képzetéhez, jollehet a szosszetétel
mindkettében szerepel (Rdm 6,8; Kol 2,20). Mind Pal, mind a Kolosséi levél
szerzGje gondosan keriili az 1Kor 15,3-4 Oskeresztyén hitvallasi formula
mintdjara szerkesztett kapcsolatot: Krisztus meghalt, eltemettetett és felta-
madott, kovetkezésképpen a keresztségben vele egyiitt mi is meghaltunk,
eltemettettiink és feltAmadtunk.3* Ebben a tekintetben a két irat felt(inéen
hasonlit egymasra.

Nyilvanval6 okként azt hozhatjuk fel e nem mindennapi jelenség magya-
rdzatara, hogy a szerzdk ily médon o6vjak a Krisztus valtsaghaldlanak egyedi-
ségét, kivalosagat és megismételhetetlenségét (Id. kiilondsen Rom 6,10a-t) at-
tol, hogy az a megvaltottak demberének haldlaval keriiljon egy szintre. Mert —
ugymond — egészen mast jelent Krisztus megvalté haldlaban részesedni, mint
azt a haldlt vele egyiitt halni. A Krisztus haldla valtsaghalal, az ember halala

31 Kivaloan szemlélti ezt az igazsagot Kol 4,9 is, ahol az dember levetk6zése nem a
megkereszteltek feladata, nem kévetend6 parancs (imperativus), melyet az 1j, meg-
valtott életben illik végrehajtani, hanem adottsag, tény, kész helyzet; az 1 élet
ajandéka: Ne hazudjatok egymds ellen, mivelhogy levetkeztétek amaz dembert, az 6 cselekede-
teivel egyiitt, és feloltoztétek amaz 1ij embert... (Kol 3,9)

32 Gnilka szoros Osszefiiggést lat a két igehely, ti. a Kol 2,11 és a Rom 6,6 kozott:
Az érzéki binok teste itt azonos értelmi a blin testével” (Gnilka, J.: Kolosser 132).
Ld. még Schweizer, E.: Kolosser 111. Geréb: A Kolosséiakhoz 114.

% Talaloan jegyzi meg Gnilka: ,,Ha most a Krisztussal egyiitt valé meghalasrdl
van szd, ez Uj gondolat a 2,8-hoz (a Krisztussal egyiitt valo eltemettetéshez) ké-
pest” (Gnilka, J.: Kolosser 156).

3¢ Ld. O’Brien, Peter T.: Colossians, Philemon 117.
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csak az O véltsaghalalénak kovetkezménye: részesedés az 6 halalaban.® Eb-
ben a vonatkozasban Rom 6 mashol is megkiilonboztetd nyelvet hasznal: a
haldlrdl és az életrdl szolva Krisztus esetében aktiv értelemben beszél, a
megvaltasban részesiilt ember esetében pedig, feltarva helyzetét, rogziti az
aktualis tényallast. Krisztus azt (a halalt), amit halt, a blin ellenében halta
egyszer s mindenkorra, azt (az életet) pedig, amit él, az Istennek éli (6,10).
Ezzel szemben a megvaltottaknak azt kell felismerniiik és tudomasul ven-
niiik, hogy holtak a biinnek, de él6k Istennek az Ur Jézus Krisztusban (6,11).
Krisztus esetében a valtsaghaldla 0rok érvényét kiemeld ,egyszer s minden-
korra” (épdmaf) széfordulat élesen elvélasztja egymastol: egyfelél az O ha-
lalat, masfeldl Istennek szentelt életét, szemben a megvaltottak helyzetével,
akikre nézve egyszerre érvényes és igaz, hogy holtak a biinnek, de él6k
Istennek (Rom 6,11).

Emellett azt is meg kell latnunk, hogy mind a Kol 2, mind a Rém 6 gaz-
dagabb tartalmat kozol , Krisztussal egytitt meghalni” székapcsolattal, mint
a Krisztus koriilmetélésében valo részvételrol (Kol 2,11), illetve a Krisztus-
sal valo megfeszittetésrdl (Rom 6,6) szolva. A Krisztussal valéo meghalasra
hivatkozva minden tovabbi nélkiil fel lehet szolitani a kolossébelieket, hogy
ne térjenek vissza hidbavalo életiikh6z, az elhagyott ritudlis-aszketikus gya-
korlatokhoz, s ezzel egyiitt a fejedelemségek és hatalmassagok tiszteleté-
hez, hiszen teljesen felszabadultak és végérvényesen elszakadtak korabbi
életiiktdl és annak minden kényszerétSl* (Kol 2,20) — Krisztus valtsaghalala
kovetkeztében (Kol 2,14-15). A rémabeliek el6tt pedig ugy nyilatkozik Pal
a Krisztussal egyiitt val6 meghalasrél, mint ami mar magaba rejti a Vele
valo jovendd élet bizonyossagat is,”” amelyet a megvaltott ember bator hit-
tel vall meg (Rém 6,8). A |, Krisztussal egytitt meghalni” képzete tehat atfo-
gobb jellegli a Krisztus haldldra vonatkozd barmely mas utaldsnal, szdljon
az a megfeszittetésrdl, koriilmetéltetésrdl vagy eltemettetésrdl és az ember
azokban valo részesedésérdl, mert feldleli és atfogja a megvaltas teljes ma-
vét. A felsorolt tobbi képzet — és ebben a tekintetben a két irat tokéletes
0sszhangban van — csak arra alkalmas, hogy megragadja és leirja a megval-
tds egy-egy mozzanatat. A részletekre irdnyitja a figyelmet, rogzitve a fo-
lyamat jellegzetes allomasait. Egyik sem ©nallé elem, ra van utalva a

% Vo. Kallay Dezsd: Doop 151.

36 Gnilka, J.: Kolosser 156.

7 Pal nem itt beszél el8szor arrol a bizonyossagrol, amely a megvaltottak jelen
tidvallapota alapjan mar a végs6 tidvisséget is biztositottnak latja. Rdm 5,9-ben ezt
irja: Minekutdna azért most megigazultunk az O vére dltal, sokkal inkdbb megtartatunk a
harag ellen Odltala. (A kérdés részletes targyalasat 1d. Kallay Dezs6: Megigazulas,
hit, 4j élet. A Rom 5,1-11 szerkezeti és tartalmi sajatossagai. In: Kezdetben volt az Ige.
Tanulmanykotet Lenkeyné Semsey Kldra tiszteletére, 80. sziiletésnapja alkalmdbol. Debre-
ceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem, Debrecen 2011, 77-95.)
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tobbire,* amelyekhez kapcsolddva képes kifejezni a megvalté munka egé-
szének valamely aspektusat. Rom 6 — és Kol 2 is — ezért kiilonbozteti meg
egyfeldl a Krisztus halalat a mi haldlunktél minden olyan utaldssal, amelyet
akar kozvetlentiil, akdr kozvetve a keresztséghez kapcsol; illetve ezért szol-
hat és sz9l is r6la; masfel6l mind a két irat konkrétan az Ovébe foglalja a mi
haldlunkat, de nem azonositja azzal, amikor a Krisztus haldldban valé ré-
szesedés gondolataval a blinds ember teljes megvaltasardl beszél.

A | Krisztussal egyiitt meghalni” székapcsolat mindkét levélben a blintdl
(Rom) és a szabalyok-hatalmak uralmatol (Kol) valo tényleges elvalasztast
feltételezi,® teljes felszabadulast, az 1j élet hajnalat a régi elmultaval: a
Krisztussal valé megelevenedés valdsagat a meghalt és feltamadott Krisz-
tusra tekintd hitben. Rom 6,8 nem hiaba beszél éppen ezzel kapcsolatban
el6szor a hitrdl. A Kol 2 erdteljesebb, mégis visszafogott kifejezésmoddja sze-
rint ez voltaképpen a Krisztusban vald egydittfeltdimadds az Isten erejébe
vetett hit 4ltal (Kol 2,12b), megelevenedés Ovele egyiitt a biinbocsanat el-
nyerésével (Kol 2,13b). Ezt az igazsagot — a hit fogalma helyett a megfonto-
las, meggondolas, vagyis a hitbeli felismerés és 6ntudatra ébredés képzetére
épitve —a Rom 6,11 fejezi ki a legerdteljesebben: Ezenképpen gondoljitok ti is,
hogy meghaltatok a biinnek, de éltek Istennek a mi Urunk Jézus Krisztusban. Az
uidvOsség valosagat és kiteljesedésének garancidjat nem a keresztség adja
onmagaban, hanem a megvalté Krisztus halalaval és életével valo teljes ko-
z0sség (a keresztség ezt tanusitja!), aki haldlaval magaval ragadott minket a
halalba, holtakka tett egész korabbi életiinkre nézve, hogy akik annak meg-
halva a Krisztusban (¢v XpLot®) megelevenedtiink (O feltamadott és él!),
mint megholtak, és im élok (2Kor 6,9),4 Obenne és Odltala Istennek éljtink.
Mindkét levél ezt a valdsagot irja le. Csakhogy mig a Kol 2-ben az év Xpt-
0tQ kifejezés az 1j életrdl szolo szakasz elején all (1d. a 11. verset), s igy a
kovetkezd egész egységet atfogja (12. vers), addig a Rom 6 gondolatmenete
csak a 11. verssel vezet el erre az igazsagra. A halal a régi életnek és az élet
az jban mindkét irat szerint év XpLot® esemény.

Rom 6 és Kol 2 sajatos szempontjai

Az elvégzett elemzés alapjan nyilvanvald, hogy Rém 6 és Kol 2 ugyan-
azt a valdsagot abrazolja egybehangz6 mddon, s a targy természetét tekint-
ve azonos szempontok szerint. A mégis fennallo kiilonbségek nem érintik a
lényeget. Az eltérések feliileti jellegliek, nem terjednek tovabb a nyelvi

3 Ld. kiilonosen a Krisztussal egyiitt vald eltemettetést a keresztségben, melyre
nyomban kovetkezik a vele egyiitt valé feltamadas gondolata is a Kol 2,12-ben.

% V0. Lohse, E.: Colossians and Philemon 122. Gnilka, J.: Kolosser 156. Schweizer, E.:
Kolosser 126.

40 A 2Kor 6,9 kivaldan foglalja 6ssze a Kol 3,3 gondolatat: Mert meghaltatok, és a ti
életetek el van rejtve egyiitt a Krisztussal az Istenben.
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szintnél, a legalkalmasabb kozlési formak megvalasztasanal. A felszini el-
térések oka a targyhoz valo kozeledés sajatos szempontjaiban keresendd: a
téves, kiigazitdsra szorulo képzet jellegében, és abban a szemléletbeli kii-
lonbségben, amely a targy felvezetését (a téma kifejtésének kezdSpontjat és
iranyat) éppen a téves képzet természetének megfeleléen alakitja. A gya-
korlatban ez azt jelenti, hogy a Rom 6 és a Kol 2 teljes 6sszhangban all egy-
massal, és ugy szdl az 1j életrdl, mint ami egyszeri és radikalis elszakadast
jelent a multtdl a Krisztus haldlaban és feltimaddsaban vald részesedés al-
tal, a keresztségben. Helyesebben: a megkeresztelt a keresztségben mintegy
teljesen elszakittatik blinds multjatdl és énjétdl — Istennek a Krisztus halala-
ban és feltimaddsaban véghezvitt eszkatologikus cselekvése altal. Fontos
kiemelni, hogy az elszakadas nem részleges, hanem teljes, hogy az 1j élet
egyetlen ponton sem kapcsolddik vagy kapcsolhaté a régihez. A pusztan szo-
jatéknak tetsz4 pontositds az el6z6 mondat végén valdjaban a Kol 2 és a
Rom 6 eltérd beszédmoddjanak lényegét érinti: a nyelvi szint kijelolését, a
kozlési formak megvalasztasat, a targyhoz vald kozeledés sajatos szem-
pontjait.4!

A vizsgalt igehelyek ez iranyu értékelését kezdjiik mindjart a Romai
levéllel. A 6,1-2-ben az apostol ezt irja mintegy felvetésként a lathatéan
Osszezavarodott olvasdinak: Mit mondjunk tehdt? Megmaradjunk-é a biinben,
hogy a kegyelem anndl nagyobb legyen? Tdvol legyen: akik meghaltunk a biinnek,
mi médon élnénk még abban? A Rom 3,8-ban felvetett kérdést az apostol itt az
5,21 jellegzetes beszédmodja szerint fogalmazza tjra és utasitja el, méghoz-
za a leghatarozottabban. Feltételezett keresztyén beszélgetdtarsa elStt egy-
értelmien kijelenti, hogy aki megkeresztelkedett és részesedett Krisztus
haldldban és feltdmaddsaban, az teljesen elszakadt régi életétdl — meghalt a
blinnek! —, s ezért fontolora kell vennie, hogy vajon visszatérhet-e ahhoz
anélkiil, hogy el ne dobna magatol azt, amiben jelenleg van.

Rém 6 gondolatmenetét teljes egészében ez a felvetés alakitja, mely az ol-
vaso figyelmét kozvetleniil és kifejezetten a megkereszteltek jelenlegi hely-
zetére, az abbol fakado kovetkezményekre és kovetelményekre iranyitja.
Aki belatja, hogy a keresztségben Krisztussal kottetett egybe, részesedett ha-
lalaban, megtorve ezzel az 6emberén keresztiil 6t magat is fogsagaban tarto
blin erejét, aki felismeri tovabbd, hogy Krisztus halalaval egyszer s min-
denkorra legy6zve a biint, most Istennek ¢él, az fontolja meg: 6 nemcsak ha-
lott a blinnek, de é16*? Istennek a Krisztussal vald kdzosségben (szo6 szerint:

4 Gnilka (I1d. Kolosser 135) kivaléan mutat ra a Rom 6 és a Kol 2 eltérd beszéd-
modja mogott meghtizodd inditékokra.

2 A {Gvteg praesens participium hordozhat aktiv és passziv értelmet is. Rém 6,11
esetében érdemes a kifejezést ez utobbi szerint visszaadni. Ez biztositja az egyensulyt
a vers szorosan egymashoz rendelt két mondatrésze kozott: holtak vagytok a bln-
nek, él6k Istennek. Ellenkez6 esetben, ti. ha a (Gvtoc vitalitast, aktivitast jelent, meg-
bomlik ez az egyensily, a megvaltottak Istennek szentelt élete egy szintre keriil a
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»a mi Urunk Jézus Krisztusban”). Ez kegyelmi helyzet, 4j teremtés — a ha-
1a1bdl életre szolit6 Isten miive! —, amely arra készteti és kotelezi a blinnek
megholt él6t, hogy kiszakitva a blin rabsagabdl egész életét az igazsag
szolgalataban élje. Az 1j élet tehat nem 6rok érvényti allapot, hanem 1j élet-
ben jaras, a megvaltasnak megfelel$ 1j életvitel Istennek Krisztust felta-
masztd ereje altal. Mi sem természetesebb, mint hogy akik kegyelem altal
mdr most élnek, Isten kegyelmi ajandékaként elnyerjék az orok életet is a
Krisztussal vald kozosségben (6,23). VégsS soron ebben a kozosségben (év
Xprot®) nyerték el 1j életiiket, és egyediil ez tartja és hordozza most is dket.

ROm 6-ban Pal a kegyelembdl hit altali megigazulas tételének igazsaga
és fenntarthatdsaga feldl érvel, és azt bizonyitja az 6t vadlo zsido vitapart-
nere el6tt, hogy ez a tan senkit sem tehet konnyelmi és gonosz emberré.*
A kegyelem elsOdlegességének és kizadrolagossaganak hangsulyozdsa a
megvaltasdban — a torvény ellenében —, nem csabithat, s igy nem is vezet
torvényellenes magatartashoz (mert a Torvény Istentdl valo, a megvaltottak
pedig Krisztusban Istennek élnek!). Hit altal az etikai elkotelezettség nem
szlinik meg a torvény kizarasa ellenére sem, hanem az élet Istennek vald
odaszanasaval (Rom 6,12-14) az igazsag szolgalataban bontakozik ki (Rém
6,15-23), a Lélek vezetése szerinti életvitelben (Rém 8,3-6).

A Romai levéllel ellentétben a kolosséibeliekhez cimzettben mds szem-
pontok érvényestilnek. A szerzé mas iranybdl kozeledve vezeti fel a ke-
resztségrol és 1j életrdl szold szakaszt. Itt a kérdés nem az, hogy Ossze-
elegyithetd-e az 1j élet a régivel, s hogy létezik-e barmilyen kapcsolépont a
kett6 kozott, hanem az, hogy vajon teljesen tj-e az 1j, a régit6l mindenestdl
elszakitva? A szerzd ezért a teljesség gondolata feldl kozelit, tobbszords vo-
natkozasban is. Megallapitja, hogy Krisztusban Ilakozik az istenségnek egész
teljessége testileg [valdsagosan!], és ti Obenne vagytok beteljesedve, aki feje min-
den fejedelemségeknek és hatalmassignak, akiben koriil is metéltettetek kéz nélkiil
valo koriilmetéléssel, levetkezvén az érzéki biindk testét a Krisztus koriilmetélésé-
ben. (Kol 2,9-11) A megvaltassal kapcsolatos kérdés itt nem az etikus cselek-
véssel, a megvaltottak életvitelével fonodik Ossze, hanem a kultusszal. Mi-
lyen viszony &llt és all fenn Krisztus és a hatalmak kozott? Ervényes-e az 1
életben a szellemi hatalmak tisztelete? Van-e még befolyasuk a régi erdk-
nek a megvaltott ember életére, vagy nincs? Mivel indokolhat6 az egykori

Krisztuséval, akirSl P4l hatirozottan megallapitotta, hogy O Istennek él ((fj ¢ 6e¢ —
Rém 6,10b), de elvész a 12. verssel kezd6d6 imperativusok jelentsége is. Ugyan
miért kellene felszolitani azokat, akik mar eleve Istennek élnek, hogy ne szanjak oda
tagjaikat a hamissag fegyvereiiil a blinnek, hanem szanjak oda magukat Istennek,
mint akik a halalbol életre keltek (Rdm 6,13)? A magyarazok tobbségével ellentétben
Schlier az, aki — a {Gvtac intenziv értelmének a visszaszoritasa érdekében — a meg-
kereszteltek 1j Onértelmezésérdl (Selbstverstandnis) beszél abban az értelemben,
hogy 6k , Isten rendelkezésére allnak” (fiir Gott dasein; Schlier, H.: Romer 201.)
4 Heidelbergi Kdté 64.
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szabalyok és gyakorlat teljes feladdsa? Az egész levél erre az alapvetd kér-
déssora néz a Krisztus-himnusztdl kezdve a Kol eszkatologikus szakaszaig
(Kol 3,1-4).4

A szerzd itt nagyobb tavlatokban gondolkodik, s ez térben és idében
egyarant atoleli a mindenséget. Mindazonaltal a térbeli szemlélet az ural-
kodo; ez jellemezte a cimzettek gondolkodasat is, és formalta at és rontotta
meg egy sajatos albolcsesség (filozofia) hatasara (Kol 2,8), amely a leg-
mélyebb ismeret birtoklasaval kérkedett (Kol 2,2-3). Hirdette, hogy a foldi
létben a megvaltas még nem teljes, a Krisztussal vald kozosség csak a hatal-
makon keresztiil érvényesithetd, ezért az ¢ tiszteletitk a megvaltottak sza-
mara is kotelez8.4> A szerzd ezzel a szemlélettel veszi fel a harcot, jelezve
mar a gyiilekezetért mondott imadsagaban is (Kol 1,9-14), hogy a megval-
tottak teljesen Istenhez tartoznak, aki Krisztus haldlaban megbocsatotta
blineiket, alkalmassa tette Oket a szentek drokségében valo részvételre a vi-
lagossagban, és megszabaditva 0véit a sotétség hatalmabdl, mindnyajukat
atvitte az 6 szerelmes Fidnak orszagaba (Kol 1,12-14).

A levél tovabbi részében ez az alaptételt bomlik ki. A Krisztus-himnusz
kiemeli Krisztus, az Isten Fia feltétlen els6bbségét és legfébb méltdsagat a
vilagmindenséggel szemben: O a lathatatlan Isten képe, az elssziilott min-
den teremtmény koziil, minden Obenne, O4ltala és Ored nézve teremtetett.
O elébb volt mindennél, és minden Obenne 4ll fenn. Isten a megvaltas m-
vét is altala vitte teljességre, megbékéltetve Onmagaval a mindenséget. A
megyvaltottak életét tehat nem a kozmikus hatalmak iranyitjak vagy befo-
lyasoljak, mivel 6k, a megvaltottak mar az értitk meghalt és feltAmadott
Krisztus kizarélagos fésége ald tartoznak.* Erthets, hogy miért allitja kicsi-
vel késSbb a szerzd: Obenne lakozik az istenségnek egész teljessége testileg, és ti
Obenne vagytok beteljesedve. (Kol 2,9-10b)

Az ,Obenne”¥ motivumon tovdbbhaladva ezt a tételt fejti ki a szerzé a
keresztségrdl és az 1j életrdl szolo szakaszban, hogy majd szembeforduljon
és vitdba szalljon a kolosséi bolcsel6kkel is, akik a kozmikus hatalmassagok
tiszteletét szorgalmaztak. A Krisztussal val6 kozosségben és az O valtsaghala-
la kovetkeztében a megkereszteltek elszakittattak régi életiiktdl: eltemettet-
tek Krisztussal egyiitt a keresztségben, akiben egyetemben fel is tAmasztat-
tak az Isten erejébe vetett hit altal, aki feltamasztotta Krisztust a halalbol.
Ezzel megszabadultak régi blineiktdl (Kol 2,13-14), és mar a hatalmak sem
uralkodnak rajtuk, mert Krisztus legydzte 6ket (Kol 2,15). A gyakorlati élet
teriiletén mindez azt jelenti, hogy Krisztussal egyiitt meghalva elszakittattak a

4“4 1.d. kiilonosen Gnilka, J.: Kolosser 8-10.

45 Gnilka. J.: Kolosser 130-131. Lohse, E.: Colossians and Philemon 101. Schweizer, E.:
Kolosser 108-109.

46 Geréb Zsolt: A Kolosséiakhoz 66.

47 A kétszeres ev abtg utan (9-10. vers) Id. az ismétlédd év ¢ szokapesolatokat a 11.
és 12. versben.
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régi, hamis kegyesség minden elvi és gyakorlati kotottségétdl (Kol 2,20-23).
Az a létforma megszilint, szamukra mar nem létezik. Az 0j helyzetben 4j ta-
jékozddasi pontra van sziikség, amelyet Krisztussal egytitt feltdimadva most
mar nem a foldiekben, hanem az odafent valokban taldlhatnak meg, ahol
Krisztus van, az Isten jobbjan iilve (Kol 3,1-2).

A vizsgalt szakasz utolsd gondolata egyben az 1j tdjékozodas motiva-
cidjat is megadja a megvaltottak 4j helyzetének ismeretében: Mert meghal-
tatok, és a ti éltetek el van rejtve egyiitt a Krisztussal az Istenben. Mikor a Krisztus,
a mi életiink megjelen, akkor majd ti is Ovele egyiitt megjelentek dicséségben. (Kol
3,3—4) Az uralkodd, jellegzetes térbeli szemlélet itt aldarendelédik az iddi-
nek.* A megvaltas ugyan teljes, de teljességében még nem nyilvanvalo. A
foldi életkoriilmények kozott a megvaltottak tulajdonképpeni élete még rejtve
van, és csak Krisztus megjelenésével tarul fel teljes dicséségében. A Kolosséi
levélre jellemzd erdteljes kifejezésmdd ellenére az eszkatoldgiai fesziiltség
marad. Ezért a szerz6 eszmefuttatasa utolsé szakaszaban — latszélag! — kis-
sé tagabban, lazdbban értelmezi a teljesség gondolatat, mint ahogy azt ko-
rabban sejteni engedte.

Kitekintés

Rém 6 és Kol 2 végsd Osszevetése és értékelése végett érdemes kiindulni
Kol 2 utols6 gondolategységébdl (3,1-4). A megfogalmazas akar koriilmé-
nyesnek is tlinhet, holott inkabb csak koriiltekintd. A cél nyilvanvaldan az 4j
élet természetének minél pontosabb megragaddsa. Eszerint a jelen valdsaga
és a jovo kozott Iényegi megfelelés van, de tapasztalati szinten sincs egyezés.
A Krisztussal valo feltdimadas és az 4j élet a jelen ténye, de dicsOsége rejtve
marad Krisztus megjelenéséig. Az 1j teljes mértékben 1j és mas, de ebbdl
most még nem minden nyilvanvald. A Kolosséi levél szerint tehat a , mar
most” és a ,majd egykor” kozotti fesziiltség nem két valosag kiilonbozo-
ségébdl fakad, mintha a mostani még részleges, a majdani pedig teljes lenne,
hanem az egyetlen, érvényes és végs6 valosag foldi tapasztalhatosagabol.
Megvaltas egy van, és az az egy teljes és tokéletes. Gyakorlatilag ugyanezt
mondja el a Rom 6 is, csak mas irdnybol kozelitve. Mig Kol 2 fentrdl nézi a
még lentit, Rom 6 lentrdl szemléli a fentit. Kol 2 a vég feldl tekint a ,most”-
ra, Rom 6 a most feldl tekint a végre. A Kol szerint a vég biztos és biztositott,
ezért tul kell latni a jelen tapasztalatdn. A Rom szerint ami mar most van,
abban a jovo6 is biztositott, és err6l semmilyen koriilmények kozott nem
szabad megfeledkezni. A Kol szerint a teljesen 11j még az eszkatonba rejtett.
A Rom szerint az eszkaton a mar most meglévd tjba rejtett. A Rom Istenre
tekint, mint végs6 valdsagra, akitdl van a mar most érvényes, a Kol Istenre
tekint, és az Altala elvégzett végs6 valdsagra, amely tehat most is érvényes.

48 V0. Gnilka, J.: Kolosser 175. Lohse, E.: Colossians and Philemon 134-135. Schweizer,
E.: Kolosser 134-135.
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Ezt az igazsagot mindkét iratban az év Xpiot@ szokapcsolat sajatos haszna-
lata szavatolja.

Végszo6 gyanant hadd alljon itt még egy gondolat, amely dolgozatunk fel-
vezetd részéhez kapcsolodik. Eduard Schweizer, miutdn felsorakoztatja a
Kolosséi levél jellegzetes stiluselemeit, a kovetkezbt jegyzi meg kommentar-
jaban:

A szamszerlien ellendrizhetd és gondosan meérlegelt megfigyelések

egész sora egységes képet mutat, és egy olyan szerzdre utal, aki mind-

amellett, hogy szokészletét és teoldgiai gondolatait tekintve kozel all

Palhoz, mégis teljesen masképpen érvel, mint az apostol. A levelet nem

irhatta és nem is diktalhatta Pal.”#

Mit mondhatnank erre? Csak annyit, hogy vizsgalatunk eredményei mas
kovetkeztetésre sarkallnak. Ugyan ki lehetett az a tanitvany a Pal kozvetlen
kornyezetébdl vagy a késdébbi lelkes kovetdk koziil, aki az apostol gondola-
tait (a vele val6 gyakori, elmélyiilt beszélgetésben vagy levelei buzg6 tanul-
manyozasa altal) ilyen szinten meggértette, és képes volt arra, hogy azokat
egy teljesen mas, j, eladdig ismeretlen szellemi kdzegben, az apostol gondo-
latai irdnti maradéktalan htliséggel és mégis rendkiviil alkoté médon kama-
toztassa? Az Ujszovetség csak egy ilyen rendkiviil kreativ és mégis koherens
gondolkoddssal megaldott teoldgust ismer, €s ez nem mds, mint Pal apostol.

49 Schweizer, E.: Kolosser 23.



