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Eloszo

Kotetiink a kolozsvari Babeg-Bolyai Tudomanyegyetem
Magyar Filozofiai Intézete és a kolozsvari vilagi és egyhazi fels6ok-
tatasi intézmények alkalmazott etikai kérdésekkel foglalkozo képvi-
seldit tomoritdé Alkalmazott Etikai Egyiittm{ikodési Férum altal
2012. méjus 19-én megtartott Eletteriink, a kommunikdcié. A tdrsa-
dalmi kommunikdcié és a média etikai problémdi cimii konferencia
eldadasait tartalmazza. A konferencia kit(izétt célja a kommunikacio
egyre meghatarozobba valo jelenségeinek és azok erkodlesi kovet-
kezményeinek a szambevétele és ebben a kiilonbozé tudomanyos
miihelyekben tevékenykedd szakemberek tapasztalatcseréje és
egyiittmikddése az alkalmazott etikai és interdiszciplinaris kutatasok
eldmozditasa érdekében.

A tarsadalmi élet szovetét a kommunikacio haldja szovi, tartja
fenn és gazdagitja. Embertarsainkkal kozos életiinket, onmagunkkal
és masokkal kapcsolatos érdeklddésiinket, szandékainkat nagy mér-
tékben a kommunikécio altal kozvetitett modokon és az altala bizto-
sitott egyiittmitkodési formakban valositjuk meg.- Azért kell tanulma-
nyoznunk a kommunikacié kozvetlen és kozvetitett formait, mert
tolikk fligg érzéseink, gondolataink, szandékaink felszinre hozésa,
kifejezése, megértése, kedvezé vagy kedvezdtlen fogadtatasa, végsod
soron tehat hatékonnya valasuk vagy kudarcuk is. A kommunikaciot
ma szinte minden formajaban meghatarozza az emberek médidhoz
fliz6d6 viszonya, s ezaltal a média kozponti helyet foglal el életiink-
ben. Immar nem csupan egy szakosodott szolgéltatds, hanem ,a
tapasztalat altalanos szovetének” része (Isaiah Berlin), amely megha-
tarozza, hogy mennyire vagyunk képesek megérteni a masik embert,
hogyan latjuk a mai vilag tarsadalmi, kulturdlis, gazdaségi €s politi-
kai dimenzidit, és képesek vagyunk-e reflektalni ra. Erthett tehat,
hogy a tarsadalomkutatok, illetve a kultura valamennyi agazatanak
munkatérsai, a tudomany, a m{ivészetek, a vallas és a filozofia képvi-
seldi egyarant érdekeltek a kommunikacio €s a média eredményessé-
gének és torzitd vagy manipulativ hatdsainak a vizsgdlatdban. Min-
dennapi tajékozodasuk és hivatasbeli tevékenységiik szerves része a
kommunikacios folyamatokban valo részvétel, a kommunikacids
eszkozok és technikak (a beszéd, irds, nyomtatds, audiovizualis mé-




Somfalvi Edit

Az egyhdzzal szembeni elvdrdsok, sztereotipidak
mint akaddlyok a kommunikdcioban

{rasomban elészér réviden vazolom az esetemben — magyar
reformatus egyhdz altal érzékelt tarsadalmi elvarasokat, amikkel
szembesiil az egyhaz Eurdpaban, kiilonds tekintettel a magyarul
beszélé orszagokra és tartomanyokra. KovetkezOkben néhany
sztereotipiat ismertetek, amely a kdzgondolkodasban él, hogy mi-
lyennek kell lennie a keresztyén egyhéznak és a keresztyén egy-
haz képviseldjének (pap, kantor, tanito, diakonus stb.) vagy egy
egyhaztagnak. Ezt kvetten megfogalmazom, milyen a hatékony
kommunikaci6 és miért akadalyozzak azt AZ egyhazzal kapcso-
latos tarsadalmi elvarasok és sztereotipiak. Hogyan lehet mégis
hatakonny4 tenni, ha érdemes egyaltalan?

1. Bevezetés

Bevezetésiil tisztazzuk, hogy ebben a gondolatsorban az “egy-
h4z” mint fogalom, a keresztény egyhdz meghatarozasaul szolgal,
elsdsorban eurdpai szellemi-kulturalis hattérrel bir, és mint ilyen
valik a jeleniinkre nézve meghatarozotta. Nem célom a teljes egyhazi
szervezet torténeti fejlddését vazolni, mivel én csak a magyar refor-
matus egyhaz szempontjabol jarom koriil az altalam felvetett kérdést.
A magyar reformatus egyhdz a kezdetekt6l ismert volt a nyilt és
egyértelmii kommunikéciojarél, a tarsadalmi elvarasoknak csak any-
nyiban tett eleget, amennyiben az hitvallasaval megegyezett, €s a
lelkiismereti és a szolasszabadsigot alapvett értéknek tekintette.
Ennek egyik legismertebb, torvénybe is foglalt formaja a “Tordai
Vallasbéke” kifejezéssel emlegetett esemény, mely jelképe lett min-
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den tiirelmes, de értékeihez mindhalalig hiiséges és ragaszkodo em-
beri magatartasnak.'

2. A reformatus egyhaz a tarsadalomban

Amig a szekularizalt® allam fogalma létre nem jott, valamint az
allam és egyhdz — mint hatalmi 4gazat — szétvalasztdsa meg nem
tortént, a képlet egyszerii volt a torténelmet irok szdmara: a minden-
kori hatalom egyiittmitkdott a mindenkori egyhazi vezetéssel, hogy
a lakosok engedelmes és jo egyhazi tized- és adofizeté alattvalok
legyenek. Az egyhaznak az éllam lakosai kozott végzett
szolgalatdhozhoz az éallam és egyhaz szétvélasztasanak idejére az
egyhazi adoménybirtokokbdl és tizedbdl béségesen gyiilt sajat forra-
sa, nincs rdutalva allami segitségre.

A reformécié sok mindent atértékeltet a romai katolikus egy-
hazzal, amely megsziinik szellemi és lelki vezetéi monopélium lenni,
kialakulnak a protestans egyhdzak, amelyek szintén igényt tartanak a
meglevd egyhazi vagyon egy részére. Az elosztas nem megy vértele-
niil sehol Eurdpaban, és mire véget ér, nem csak az egyhazak része-
sillnek az egyazi vagyonbol, hanem egy része adomanyok cimén
magankézbe is keriil. Az allam a vagyonmegosztas kérdésében attol
fiiggben tamadd vagy tamogaté, hogy az allamfé vagy uralkodd
milyen felekezetii, és altalaban 6 az, aki az elvett egyhazi birtokokat
vagy jogkoroket hozza hiiséges maganszemélyeknek adja. Ezt az
ellentétet, sot ellenséges latasmodot és magatartast Eurdpa exportalja
szerte a vilagba, ami aztan oda vezet, hogy az Amerikai Egyesiilt
Allamokban — John Locke angol filozéfus gondolataira tamaszkodva
— tételesen is kimondjék: az allamot és az egyhazi szervezetet hatéaro-
zottan (fallal) kiilon kell valasztani. Nos, nekiink torokszoritéan rossz
emlékii ez a falas KEPlet, felidézve a berlini falat vagy a bérténfala-

‘kat, amelyek mogé bezartdk a papokat és lelkipasztorokat a kommu-

' Pasztori Kupan Istvan: Teokratikus tolerancia? A Tordai Vallasbéke

teologiai iizenete. http://eda.eme.ro/handle/10598/18835. Megnyitva: 2012.
szeptember 19.

* Magyar Katolikus Lexikon 1993. 340.: szekularizdcié a latin 'saeculum’ —
vilag szobol: 1. egyhdzi javak kisajatitisa vilagi célokra. 2. altalanos
elvildgiasodas.
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nizmus idején, de abban az idoben Thon}a's Jef’ferson a 'DanbuEy-l
paptistakhoz irt levelében teljesen .m.egvalosnhato megoldasnak tiint.
Persze, csak tiint, mert valéjaban lelte]eZhetctlen: » '

Az ember tarsadalmi lény, és ebben a mindségében n}.lnden
gondolata, dontése, cselekedete és mulasztasa hatés;al van a km"nye—
zetére és kozvetve az egész vilagra. Bar a t6rténe!ml korszak’ok ,Jelle—
ge, amelyeket az ember megél, gyﬁker.esen elrterhet egxmf\strol,, az
mindenikben kozos, hogy az ember hitének és meggyozode§en§k
identitasformalé hatasa van. Az egyén, h'fl Valamlt’ VE'lll, az meglat521k
az egész életvitelén, céljait befolyasolja, dﬁnt:eselt athatj,a. ’Lehet
allamférfi, hivatalnok vagy mas feleldsségil kozem.ber, barki, egy
egyetemesen emberi. Az utols6 s'zézad azobetn,’amlt az emberls]eg
megélt, ethozta azt a teljesen reahtés-m.ente’s allaspontot, hogy a hit
és annak megvallasa nem tartozik a teljes tarsada'lomra, he.ufle,m ma-
ganiigy. Ez az egyénné valas szomor kﬁv%tkezmenyekkel jaro fel’re-
értelmezése, ugyanis teljesen hamis mitosz” az, hog'y_.a vallas magan-
iigy. Inkabb csak olyan koziigy, amir6l nem beszelunk., Ez ameban
nem teszi semmissé a valosagot: minden hitrendszer, barmﬂlre is al'i-
puljon az, meghatarozza az egyént és k(izve?ve vagy kozye'tlem’ll
befolyasolja a tarsadalmat. Az allam ¢és egyhaz’ szetvalfa\s,ztasara €s
teljesen kiilon “szolgaltatdi rendszer’™-ként valé kezelésére voltak
probalkozasok. ‘ o o

Ennek koszonhetd, hogy eurdpai és amerikai embere.k millidi
tagadjak le vagy tagadjak meg a gyﬁkereiket. Azor}ban sajnos ez a
dontés béklyoba veri ket és mindennél jobban korlatf)zz.a, mert igaz
a régi megallapitas: gyokerek nélkiil nem lehe.t repiilni. A magyar
reformatus egyhdz magyar torténelemben feljegyzett tet‘i?’lt most
hosszii lenne felsorolni, de tény, hogy minden fontos — az a]la’m'fll-
koto tényezoket” — azaz lakossagot érintd kér_de’selfben pyl!tan allast
foglalt, nem csak beszélt, hanem cselekedett.ls; mégpedig ugy, hogy
az utddoknak ma sem kell szégyenkeznie emiatt.

3 A mitosz eredeti értelme éppen hogy vallasos toltetd, de itt emberi
vilagmagyarazat értelemben hasznalom. ' o
http://www.enc.hu/1 enciklopedia/fogalmi/valltud/mitosz.htm. Megnyitva:

2012. szeptember 19.

109

_— e ——



3. Magyar reformatus egyhaz a posztmodern
tarsadalomban

Mara azonban akkordt valtozott a benniinket kérnyezd vilag
hogy a taldlkozé eredeti kérdésére, a tarsadalmi kommunikaci6 és a;
média etikai problémaira, a magyar reformatus egyhaz csak agy tud
valaszokat megfogalmazni, ha tisztdzza, mi az egyhaz és mi a fele-
18sségi kore a tarsadalomban most. Hatalmas eltérés van azonban
akozott, hogy mit vall a magyar reformatus egyhaz feladatanak, és
mik a tarsadalom jelenlegi elvarasai, nem beszélve arrol, hogy mek-
kora a kiilonbség a magyar reformatus egyhaz 6nmagéarél sz6l6 meg-
fogalmazasa ¢s a réla kialakitott sztereotipidk kozott.

A magyar reformatus egyhaz sajat feladatat Jézus Krisztus, mint
a vilagot Teremtd Isten Egysziilott Fia élete, haldla és feltamadasa,
valamint az ebb6l kovetkezd oromiizenet sajatos térténeteinek to-
vabbmondasaban latja. Ez az Egyhaz létének értelme és célja. llyen
értelemben tehat, bar a f6ldon €l és dolgozik, gydkerei és céljai nem
foldiek. Szakralis, 6ndefinicié alapjan.

Egy szekularizalt, és ebbdl kovetkezden deszakralizalt vilagban
ennek a jelenlétnek azonban sem értelme, sem ereje nincsen. Mit
tehet ekkor az Egyhaz? Visszaadja a Szentnek a mandétumat, hogy
nem tesz bizonysagot rola, mert sem értelme, sem ereje nincsen?
Vagy MEGIS vallalja a feladatot, végzi a munkat, erejéhez és képes-
ségeihez mérten, s ahogy lehet? Az eredményrél pedig, amikor ideje
érkezik, elszamol? Nem konny( kérdés, hiszen bar az Egyhaz gycke-
re €s célja nem foldi, mégiscsak a foldon nyilvanul meg, tagjai esen-
d6é emberek, akik ezen a vilagon ebben az életben szeretnének boldo-
gok és elégedettek lenni. A MEGIS-t vélasztani azonban azt Jjelenti,
hogy minden ezzel jaré nehézség nem panaszkodisra ingerel hanem
tudomadsul szolgal.
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4. Mai elvarasok az egyhazzal szemben

Mi a tapasztalat, melyek a tarsadalom elvérdsai a magyar
reformatus egyhazzal szemben? Majdnem két évtized lelkészi
szolgalat utan meg kell allapitanom, hogy azok foleg foldiek, kevés
k6zitk van a Szenthez. A teljesség igénye nélkiil hadd élljon itt né-
hany, amelyek koziil sok nem pozitiv, hanem tilté elvaras:

« Ne legyen jelen a politikaban, de tamogassa a politikai elitet;
legalabb azzal, hogy atadja a templomteret arra, hogy a politikusok
kifejthessék nézeteiket. Bar az édllam és egyhaz kilon van
valasztva, a templomban mégiscsak tobben elférnek, mint a
kultarotthonban. A gylilekezeti tagok nyugodtan lehetnek
onkéntesek a politikai csoportok segitésében, természetesen
megdobbentd, ha valamely politikus valamely —egyhdznal
onkéntesként segit. Ez komoly elfogultsagrél tesz tanibizonysagot,
valamint politikailag nem korrekt. A hit ugyebar maganiigy.
Allaspontom szerint csak annyira, mint amennyire a politikai
meggy6z6dés is az.

* Ne szoljon bele a tarsadalom fejlesztésének irdnydba, de tegyen
meg mindent, hogy amennyiben rossz a masok altal megszabott
irany, az embereknek minél kevesebb karuk legyen abbol. Segitse
a  szegényeket,  raszorulokat, ~ hatrinyos  helyzetieket
megkiilonboztetés  nélkiil, természetesen a  sajat hivei
adoményabol. Mivel az dllam és az egyhdz kiilon van vélasztva, az
allam nem tamogathatja az egyhazakat az adofizetdk pénzébol. (1tt
most nem tessziik szové, hogy az egyhaztagoktdl nem kérdi meg
az allam, hogy az addjukat mire kolti.)

e Ne avatkozzon bele az oktatis modszertandba és ne kérjen szamon
orok értékek szerinti nevelést, de Iépjen kozbe és tevdlegesen
vegyen részt minden munkéaban, ami az elhibazott dontések miatt

kinevelt emberanyag testi-lelki megbetegedését lassitja vagy-

éppenséggel gyogyitja. (AA-csoportok mikodtetése,
szenvedélybetegekkel valo foglalkozas, hospice munka a
haldoklékkal, abortusztaléldkkel valo foglalkozés.)

Ne legyen az egyhaz nyiltan nemzeti, mert az politikailag nem
korrekt, mégis 6rizze és Oriztesse a nemzeti értékeket, hogyha még
megvannak, ne vesszenek el egészen. Elvérhatd, hogy MINDIG
helyesen dontsén, akarmerre is fordulna a kozgondolkodas, azaz
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akar az egyhaztagok gondolkoddsinak az irdnya. Ne jelentse ki,
hogy tévedhetetlen, de elvarhato, hogy legyen az.

Ne szbljon bele a gydgyitas hogyanjaba, de hozzon létre 5nerébél
¢s tartson fenn olyan intézményeket, ahol az egészségiigy
Karvallottai erre kapnak vagy csendben, a tarsadalmat nem
férasztva tavoznak ebbél a vilagbol.

Legyen barati kapcsolatban a tsbbi felekezettel és minden
orszagban talalhaté magyar reformitus egyhazzal, de meg ne
probaljon 6sszefogni barmiért, mert azt a szekularizalt és
deszakralizalt tirsadalom 6nmaga elleni timadasként éli meg, ez
pedig egy szekularis allamban megengedhetetlen.

* Ne legyen hatdrozott allaspontja semmir6l, hanem tdmogassa a
mindenkori kozvéleményt, spiritualis hatteret biztositva egyes
emberek bélcs gondolatainak.

* Ne szoljon semmit a biinrdl és a biinhdésrdl, nem szabad zaklatott

lelkiallapotot el8idéznie, hiszen sokat kaptak méar ez okbdl

ekléziogén neurdzist — betegesen valldsosak lettek.

3. Sztereotipiak, amelyekkel a munka soran talilkozank

Milyen sztereotipiakkal talalkoztam eddigi munkam soran, ami
a magyar reformatus egyhazat illette? Alljon itt néhany ebbdl is,
szintén a teljesség igénye nélkiil, megjegyezve, ahogy a sztereotipi-
dkhoz is kapcsolodnak elvarasok:

A. Az Egyhaz mindig a szeretetet kell sugarozza, ezért ha
megbantjak vagy megaldzzak, akkor is a szeretettel kell valaszolnia
(a haragos és szigor(l szeretetrél semmit sem akar tudni a
tarsadalom).

B. Az Egyhaz, mivel Jézus képe és teste a foldon, ezért papjai,
lelkészei, kantorai, diakénusai és diakonisszai az emberi
tokéletességnek kifejlett és erds példanyai kell legyenek. Azaz
legyenck olyanok, amilyenek a nem egyhazi emberek mindig is
szerettek volna lenni, de nem volt idejiik olyanna vélni a mindennapi
élet rohanasaban.

C. Ha az Egyhazat elaruljak és becsapjak, akkor is meg kell
bocsitania, mert az Egyhaznak kotelessége megbocsatani (sokak
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szerint, ha létezik, akkor Istennek is). Az Egyhaz, i}letve az egyhaz
szolgainak lehetséges és eléfordulo bﬁneit.nem }(t?ll ¢s nem is szabad
megbocsatani, mert kiilonben elveszne a bizonyiték, hogy mikor nem
volt tokéletes. . ' ,

D. Ha az egyhazat szolgalatra kérik fel, mindig 6r01_nrpel ¢s azonnal
igent kell mondania, mert oriiljon, hogy az emberek igényt ta&rtanak a
szolgalataira és szolgaltatasaira. Orii!ﬁin, hogy leht'at és hogy
szolgalhat. Hasonlo elvardsai senkivel, még akar a sajat
egyhaztagjaival szemben sem lehet. ’ .

E. Az egyhaz ne kérjen fenntartéi jarulékot, adomanyokat (t1z§3d§t
mér 1848 6ta nem kérhet), allami tamogatast, de tartsa fe,nn magat és
6 adakozzon a szegényeknek és raszoruldknak, tdmogassa a
nyomorultakat. N - ’
F. Az egyhaz papjai, lelkipasztorai €s csalé(!Jalk, valamint mas
egyhazi szolgak és hivatalnokok' legy.enek”szegenyek, ahogyfm ?zka
szegény Krisztushoz, a F6hoz illik, mmdeko;ben legyenek miive tle ,
jol apoltak, tajékozottak és jussanak eli minden ,fontos tarsadalmi
rendezvényre. Lehessen szamitani réjuk- a tars.adalorpban., A
gyermekeiket a lehetd legjobban ne\{elje}g lgg]obb iskolakba
jarassék, mert az egyhaz képviseloje csak jo példakeép lehet.

G. Az egyhaz legyen engedelmes a vila:tgi felsGségnek, ne
kérdezéskodjon és ne alljon ellen a dé‘nteseknek: gyorsan ¢és
zokkenémentesen tegye, amit elvarnak tole, illetve e’rrol gybzze meg
az egyhaztagokat is. Kovesse Krisztust, de az allamhatalomhoz
legyen lojalis. )
H. Az egyhaz képvisel6i és a benne szolgalok ’Iegy'e’nek az erkolc’:s
legmagasabb fokén, de semmiképpen nem varhatjak ezt el mas
tarsadalmi vezetoktol.

Felsorolva mindezeket tlinik csak szembe a ketts mérce, amlt a
szekularizalt tarsadalom allit fel és kér szdmon az Egyhazon €s on-

magan.
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6. A hatékony kommunikacio szabalyai

A hatékony kommunikacié feltételezi, hogy az informéciot kiil-
dé és az informaciot elfogadd kozott nincs félreértés, a szavak, kife-
jezések szemantikédja megegyezik, a direkt, indirekt ¢s metakommu-
nik4cié kozott nincs ellentmondas, valamint, hogy az informacié nem
reked meg a fogado félnél, hanem valasz sziiletik és parbeszéd jon
Iétre: a kiildo és a fogadé fél mindegyre helyet cserélnek.

A kovetkezdképpen lehetne ezt szemléltetni:

fovd XD 20

| Dekodols Vevd

Adeé

1. Abra: A kommunikaci6 folyamata.*

A hatékony kommunikaciot alapjaiban akadalyozzék az irredlis
elvarasok és megmerevedett sztereotipidk, mivel igy az egyik félnek
mindig magyarazkodé allaspontra kell helyezkednie, (amibe akar
hosszi tavon bele is merevedhet). A kdédold és a dekddold nincs
szinkronban, az informacio6 torzul, a ,,befogadd™ cselekvése nem lesz
az elvart, a visszacsatolds zavaros lesz, a kommunikacios hatékony-
sag viszonylag alacsony. ,Elbeszélnek egymas mellett”- mondja a
koznyelv, s ez magatol értetdédden frusztraciot okoz, ami akadalyozza

* A kommunikéci6 folyamata.
http://www.arcania.hu/Informatika/intro/kommunikacio.html. ~ Megnyitva:
2012. november 11.
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a kommunikécioban 1év6 felek szamara a masik fél valodi megisme-
rését és tiszta, dszinte kapcsolatat.

Abrézolva ez igy néz ki:

A kommunikacio
folyamat ouiputjd
/B személy’

folyamatinputja P

‘A szemely’

Csatorna

— i —— R e — ——

A betodado
cselekvése
A forrascélja

Osszehasonlitas

A kommunikdcios
hatékonysag mértekg

|
I A kemmunikaciop
|
|

v

2. Abra: A kommunikéci6s hatékonysag mértéke’

* Prof. Dr. Molnar Péter: Kommunikacio. A kozvetlen emberi
kommunikacié sajatsagai, térvényszeriiségei.
http://mti.dote.hu/doc/elsoev/hun/Eloadas_ AOK_1_ Kommunikacio_Empat
ia_Janos.htm. Megnyitva: 2012. november 11.
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7. A média szerepe az Egyhaz hatékony, illetve hatistalan
kommunikaciéjaban

Tehat amennyiben a kodol6 és a dekédolé nem tud egyiittmii-
kédni, a kommunikécié hatékonysaga csokken, mert a kiildott-kapott
informacid, majd a visszacsatoléssal tjraindulé folyamat nem a valé-
sagot irja le €s valtoztatja meg, ha kell, hanem egy elvarascsomaghoz
igazodik, azt hagyja figyelmen kiviil, vagy az ellen lizad. Ez a fo-
lyamat mindenképpen félreértést, fesziiltséget, stresszt, sét szoron-
gast okozhat.

Olyan ez, mintha egy étlatszo, de térhetetlen fal lenne a kom-
munikalé felek kozott, ami megengedi, hogy a kommunikécié Iétre-
J0)jon, de ami nem engedi meg, hogy hatékonyan megvalosuljon. Ezt
a sokszor ,,siiketek parbeszédére” hasonlité tév-kommunikaciot még
elmélyiti a média, amikor objektivitasra alig torekvé cikkeivel és
addsaival raerdsit mind a tllzott és alaptalan tarsadalmi elvarasokra,
mind a kozismert sztereotipiakra. Amig a média kemény anyagiak-
ban mérhetd sikerorientalt tizletag, addig hiaba szeretnénk, hogy az
Egyhaz segit6je legyen az igazsag kimondasaban és az orok értékek
megorzésében. Mivel az emberek ingerkiiszobe az 6ceannyi informé-
ci6 miatt nagyon magas lett, az egyhazrol féleg a rossz hir a jo hir, a
gonosz papokat, lelkészeket bemutato film a jé film, a deszakralizalt
viligot és a Teremtdjétél elfordult embert bemutaté kényv a j6
konyv. Az informéciéaradatban fulladozé embert csak az extrém
hirek érdeklik az Egyhazzal kapcsolatosan is, mellékes, hogy esetleg
nem igaz. A dolgok mai allasa és a média magatartasa alapjan kevés
remenyiink lehet, mégsem adhatjuk fel. A média véleményformalo
hatalmi 4gazat, amit be kell tudni épiteni az Egyhaz szolgalatiba.
Bolcsesség, szakértelem és lankadatlan kommunikacié-vagy kell az
emberek felé és az oket befolyasolo média felé is. Az Egyhaz nem
mondhat le a szolgalatrdl, csak mert nem elég hatékony, vagy éppen
szandékosan akadalyoztatott a kommunikacidja. Az Egyhaznak ki
kell Iépnie a rdkényszeritett (vagy kényelembél felvett) , aldozat” és
futottak-még” kategorias szerepbdl, és meg kell tanulnia adekvat
médon megszdlalni az posztmodern korban €16 ember életével és

jovéjével kapcsolatosan. Félre kell tennie minden sértettséget (a
Jjogosat is), és tjra kell kezdeni, ahol csak kell, a megfeneklett kom-
munikéciot a tarsadalomal, hatékonyan felhaszndlva a média-kinalta
lehet6ségeket, hogy ezaltal biztossa tegye az iizenete célba érkeztét.
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8. Zarszo

A fentiek ismeretében van-e tehat lehetdség a hatékony és hite-
Jes kommunikaciora a posztmodern tarsadalom és a benne €16 egyha-
zak, jelesill a magyar reformatus egyhaz kﬁzﬁtt?_ o '

Ahogyan a sikeres és hatékony kommunikacié letrejottehéz is
két egymasrahangolt szandéku fél kell, ugy gon@olom, h.ogy a tfirsa’-
dalom és az egyhaz kozotti kommunikaciohoz is kell mind a két fel
szinte elhatarozasa, hogy ujrakezdi a parbeszédet egymassal. M11,1-
denkinek le kell mondania valamirdl: a tarsadalomnak a tlzott elvar—
rasokrol és idétlen sztereotipiakrol, az egyhaznak a magaba .zérké’zo
sértettségrol és az aldozat-szereprél. Az uj kezdethe; ’nylt(')ttsagr,
észinteség és persze bator elszanas kell, hiszen az e?lejgn m’mdket
rendszer és szervezet komoly ellenallast fog majd kifejteni, mér csak
méretébdl adodo tehetetlenségénél fogva is. A jové (tja Tnégls: ez,
mert meggy6zédésem, hogy az Egyhaz aktiv kozremiikodése 'nel!qgl,
a mai tarsadalom nem képes arra, hogy a maga okozta kdoszbol kll?,-
baljon és valodi életcélokat talaljon maganak. André Malraux franc.la
ir6 egyik gondolataval zérnam a vizsgaloddsom: A huszonegyedik
szazad vagy vallasos lesz, vagy nem lesz egyaltalan.

3. Abra: Egyhaz és civil tarsadalom®

® Dr. Sziics Ferenc: Egyhaz és civil tirsadalom. o
http://www.evangelikus.hu/teologia/dr.—szucs-ferenc-egyhaz-es—c1v11-
tarsadalom. Megnyitva: 2012. november 11.
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