Somfalvi Edit

Jonas torténetének alkalmazhatosaga
a lelkigondozasban

Bevezetés

onas konyve négyfejezetnyi és negyvennyolc versnyi rovidségével

szinte megbujik a tobbi profétai konyv kozott, mégis talan az egyik

legismertebb 6szovetségi irat. Az Ujszovetségben Jézus Krisztus hi-
vatkozik ra (Mt 12,40; Lk 11,29-32), a Korannak pedig hat sztirdjaban bukkan
fel (4,163; 6,56; 10,98; 21,87; 37,139-148; 6848), és késObbi idOkben irdkat és
zenészeket ihletett meg.! A keresztyének mar a legkorabbi id6kt6l fogva ko-
zel allonak érezhették magukhoz Jonds torténetét és személyét. Ezt bizonyitja
az is, hogy a rola szol6 elbeszélés részleteit nemcsak a romai katakombak
falfestményein fedezhetjiik fel, hanem szarkofagokon is, de megfestették
ezeket Michelangelo, Raphaello, Rubens és Poussin.? Hozzank pedig Babits
Mihaly Jénds konyve hozta kozel a 1dzadd proféta alakjat.

Jénas torténete ma is erdteljesen hat a képzelGerdre, a f6szerepld ellent-
mondasos jelleme pedig kivald azonosuldsi lehetdséget kinal a mai olvasé
szamara is, s talan éppen ez a magyarazata annak, hogy a proféta torténetét
azok is ismerik, akik nem kiilénosképpen ismerik a Bibliat, azonban iizenetét
még akkor is megértik, ha nem valljak magukénak a keresztyén értékrendet.

A torténet és a fOszerepld ismertsége szinte kézenfekv(d lehetdségként ki-
nalja fel Jonas konyvét a lelkigondozas eszkozéiil, ugyanis a kétségekkel, fé-
lelmekkel és a maga szamadra is ellentmondasos érzelmekkel, indulatokkal
kiizd6é mai ember megnyugtato valaszokat talalhat Jonas torténetében. Ez a
dolgozat tehat Jonds konyvének és torténetének lelkigondozoi aspektusait
igyekszik feltarni, éspedig azzal a reménységgel, hogy ez az 6szdvetségi irds
— sok egyéb mellett — nemcsak esztétikai élményt nyujt, hanem gydgyitani is
képes.

! Salters, R. B.: Jonah and Lamentations. Old Testament Study. Society for Old
Testament Study. Sheffield Academic Press, Sheffield 1994, 15-16.

2Uo. 21-22.

3 Babits Mihaly: Jonas konyve. In: Kiraly Istvan et alii (szerk.): Hét évszizad magyar
versei. II. kotet. Magyar Helikon, Budapest 1966, 616-627.



136 THEOLOGIA PRACTICA

1. A konyv keletkezése
1.1. A konyv keletkezésének ideje

Jonas proféta konyve az 6todik a tizenkét tin. kispréfétai irat sordban. He-
lyét valészintileg annak koszonheti ezek kozott, hogy az Oszovetség kano-
nizaldi idérendbe igyekeztek helyezni a konyveket. A proféta Amittaj fia Jon
1,1 szerint, a 2Kir 14,23-25 pedig II. Jeroboam (Kr. e. 786-746) izrdeli kiraly
uralkodasanak idejére helyezi szolgélatat: O dllitotta vissza Izrdel hatdrdt a ha-
mdti 1ittél a Siksdg tengeréig, az URnak, Izrdel Istenének igéje szerint, amelyet kije-
lentett szolgdja, a Gat-Héferbdl vald [onds proféta, Amittaj fia dltal. Jondas proféta
konyve ezért all Amos utan és Mikeds el6tt.

Az, hogy Abdids proféta konyve a Jonasé elétt all, kérdéseket vet fel. Fel-
tételezhetjiik, hogy a szerkesztdk az Ahab kiraly idejében szolgalt és hasonld
nevi profétaval azonositottdk az Abd 1,1-ben emlitett Abdiast (1Kir 18,3-5).4
Ez a folfogas a Kr. e. 8. szdzadra teszi a konyv keletkezésének idejét, de a mo-
dern kutatds, amely mar nyelvészeti €s régészeti ismeretekre is tAmaszkod-
hat, a Kr. e. 5. és a 3. szdzad kozé helyezi létrejottét.>

1.2. A szerzoség kérdése

A konyv szerzdségének kérdése a fentiekhez hasonlo. A hagyomanyos
felfogas a profétanak tulajdonitotta a szerzéséget.® A mai kutatas mas allas-
pontot képvisel, arra hivatkozva, hogy a proféta nem irhatott onmagardl har-
madik személyben és rdadasul szatirikusan is. Emellett a konyv szerzdje azt
sem mondja el, a cethal hova veti ki Jondst, nem emliti meg Ninive kiralya-
nak nevét, és az irat szovegében olyan héber és aramibdl atvett szavak for-
dulnak el6, amelyek még nem hasznaltak a Kr. e. 8. szdzad folyaman.” A je-
lenlegi allaspont tehat ezt képviseli:

4 V6. Karasszon Dezs6: Abdids, Abdias konyve cimsz6. In: Bartha Tibor (szerk.):
Keresztyén bibliai lexikon. 1. kotet. A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin Janos
Kiadoéja, Budapest 1993, 2.

5 Jakubinyi Gyorgy: Bevezetés az Oszivetségbe. 1. Katolikus Teolégiai Féiskolai Jegy-
zetek. Gyulafehérvar 1990, 74.

¢ Haag, Herbert: Bibliai Lexikon. Apostoli Szentszék Konyvkiaddja, Budapest 1989,
(879-881) 879.

7 Jakubinyi Gyorgy: i. m. 74.
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,,fréja ismeretlen. Jézus Sirdk konyve (49,10) emliti, hogy a 2. szazadban
altalanosan ismert lehetett.”8

Jonas konyvét nem azért tulajdonitjdk Jondsnak, mert 8 maga irta volna,
hanem azért, mert 6 az irat emberi f6szerepldje,’ illetve negativ hdse.™

A konyv megértésének kulcsat a proféta nevének (Jonds, az Amittaj fia)
jelentése nyujtja:'! Galamb, az Igazsig fia, azaz az igazsdg lelkiiletével teljes ga-
lamb.'2 George A. F. Knight, akdrcsak Komesz Matyas és masok Izrael alle-
gorikus nevének tartjak a Galamb nevet, amely ezt sugallja: ,,az Ur hiiségének
gyermeke”.13 J. David Pleins ezt még kiegésziti azzal, hogy Jonas minden
fogsagba hurcolt zsid¢ jelképe, a cet pedig a babiloni fogsagé.14

1.3. [6nds imddsdga

Jonas imadsagardl egymasnak ellentmondd magyarazatok sziilettek. Van-
nak olyan kutatok, akik ,rossz helyre” beillesztett zsoltarszer(i éneknek te-
kintik. Viszont van olyan felfogas is, amely szerint az imadsag jo helyen all,
ugyanis Jonas azaltal menekiilt meg a haldlos veszedelemtdl, a hal gyomra
biztonsagot nyujtott szdmara a haborgd tengerrel szemben.!’> Jénas imaja-
ban megfér egymas mellett egy nép kegyessége és az egyén, vagyis Jonas

8 Toth Kalman: Jonas konyvének magyarazata. In: Jubileumi Kommentdr. A Szent-
irds magyardzata. 1. kotet. Kalvin Kiado, Budapest 1998, 885. Ld. még Haag, Herbert:
i. m. 879-880.

 Haag, Herbert: i. m. 879.

10 A zsid6 hagyomanyban a jom kippur, az engesztelési tinnep liturgidjanak része
(a mincha-ima maftirja), ugyanis a kdnyv témaja, a megtérés az engesztelési iinnep
kozéppontjaban all. Aki megtér, megbanja vétkeit, és jovateszi azokat, az blinbocsa-
natot nyer, és elharitja feje feldl a kiillonben megmasithatatlan itéletet. Ld. Hdrom nap
a hal gyomraban. http://www.zsido.com/magazines/gutsabesz/hetl.htm.

1 Knight, George A. F.: Ruth and Jonah. Introduction and Commentary. Torsche Bible
Commentaries. SCM Press, London 1950, 56-60.

12 Uo. 60.

13 Driver, S. R.: An Introduction to the Literature of the Old Testament. The Meridian
Library, New York 1956, 320-325. Knight, George A. F.: i. m. 60. Komesz Matyas:
Kisprofétak. Jonds proféta konyve. In: Pecsuk Ottd (szerk.): Bibliaismereti kézikonyv.
Kalvin Janos Kiado6, Budapest 2004, (324-413) 359-367.

14 Pleins, J. David: The Social Visions of the Hebrew Bible. The Voice of the People.
Westminster John Knox Press, Louisville 2001, 379.

15 Galters, R. B.: 7. m. 30-32.
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engedetlensége. Ezért Gerhard von Rad tigy véli, hogy az ima mégis a helyén
van abban az esetben is, ha eredetileg tartozott a konyvhoz, de akkor is, ha
betoldds volna.'® Masok tgy latjdk, hogy az imadsag sem nyelvileg, sem sti-
lusdban nincs dsszhangban a konyv tobbi részével, tehat eredetileg nem tar-
tozhatott hozza.'” Azt azonban mindenképpen tudatositani kell, hogy Izrael
népe masként gondolkodott az imadkozasrol és az életrdl. Szamaéra az imad-
kozas ezt jelentette: feloldddni az altaldanosban, dnmagat idealisnak latni, sa-
jat aktualis gondjait hattérbe szoritani.!8

2. A konyv struktaraja

Jonas konyvének struktarajara nézve kétféle szemlélet alakult ki. Az egyik
szerint linedris torténet, amelyben a buktaték adnak okot a lira megjelené-
sére, vagyis a hideg fejjel elmesélt események utan forré imadsag és indula-
tos kérések, kérdések kovetkeznek. A masik megkozelités szerint szandéko-
san parhuzamossa szerkesztett, kétszer is nekiindul6 elbeszélésrdl van szo,
amelyben az elsé elindulds torténete teljes kudarcot ir le: Jondsnak a hal
gyomraba kell keriilnie engedetlensége miatt. A masodik a sikeres térit6i tor-
ténetet beszéli el, de tulajdonképpen ez is kudarcba fullad, ugyanis a felada-
tot végiil mégiscsak teljesitd proféta nem ért egyet az eredménnyel, és ezért
nem is tud Oriilni neki.

Gerhard von Rad szerint mindkét t sikeres téritésnek bizonyul, ugyanis
az els6 folyaman a hajo legénysége tér meg Jonas jelenlétében, noha 6 nem
szandékozott ilyen eredményt elérni, a masodik uton pedig a niniveiek tarta-
nak blinbanatot, és térnek meg a proféta kényszeredett ottléte miatt.!

3. A konyv mifaja és lizenete

3.1. Miifaji meghatdrozdsok

A kutatdknak talan a konyv mifajanak meghatarozasa okozza a legtobb
fejtorést, ugyanis az irat sok mindenre hasonlit, de nem egyezik igazan

16 Rad, Gerhard von: God at work in Israel. Ford. John H. Marks. Abingdon,
Nashville 1980, 70.

17 Szentivanyi Robert: A Szentirdstudomdny tankonyve. 5. kiadas. Szent Istvan Tar-
sulat, Budapest 1946, 482. (Jondh proféta kinyve fejezet.)

18 Rad, Gerhard von: i. m. 69.

19 Uo. 64.
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egyetlen Szentirasban el6fordulé miifajjal.20 Igy az id6k folyaman tsbb szem-
lélet alakult ki:

1. a) Luther Marton hiteles életrajzi leirdsnak tartotta Jonas konyvét, és ugy
vélekedett, hogy a cethalas csoda elfogaddsa probaké a hit szamara.
(Egyszer azt mondta: ha ez a csoda nem a Biblidban allna, 6 sem
hinné el a cethalas esetet.)?!

b) Jonas konyvét sokan tekintették olyan forténeti irdsnak, amely egy
valdsagos személy altal atélt eseménysort orokit meg. Ezek kozé tar-
tozik Szentivanyi Robert, aki szerint ez a profétai irat kétségteleniil
,torténeti hitel”,? illetve G. W. Wade is, akit efeldl a konyv ,és”
kezddszava gy6z meg, amely megegyezik a tobbi torténeti jellegli
bibliai konyv kezddszavaval.?? A torténeti hitelesség mellett foglal
allast Fr. Delitzsch és Gerhard von Rad is.?*

2.a) G. Ch. Aalders szerint a konyv prézdban elmondott koltemény.> A ku-
tatok tobbsége azonban ma elutasitja ezt az allaspontot.

b. Vanko Zsuzsa és Reisinger Janos amellett allnak ki, hogy tapasztalati
kinyv Isten tiirelmérdl és megbocsito készségérol.?

c) Komesz Matyas szerint Jonas konyve gunyirat, pamflet arrol, hogy
Isten miként tidvoziti Ninive blinds népét.” Viszont Gerhard von

20 Stuart, Douglas: Jonah. In: Carson, D. A. - France, R. T. - Motyer, J. A. -
Wenham, G. ]. (szerk.): New Bible Commentary. 21st Century Edition Inter Varsity
Press, Leicester 1998, 816.

21 Salters, R. B.: i. m. 41-49. Knight, George A. F.: i. m. 81.

22 Szentivanyi Robert: 7. m. 480—482.

23 Wade, G. W.: Jonah. In: The books of the Prophets Micah, Obadiah, Joel and Jonah.
Westminster Commentaries. Methuen and Co. LTD, London 1925, 138.

24 Delitzsch, Franz: Etwas ueber das Buch Jona und einige neue Auslegungen
desselben. In: Zeitschrift fiir die gesammte lutherische Theologie und Kirche 1 (1840/1),
(112-126) 112. Rad, Gerhard von: i. m. 59.

25 Aalders, G. Ch.: The Problem of the Book of Jonah. The Tyndale Press, London
1948, 8.

26 Vankd Zsuzsa — Reisinger Janos: Bevezetés a Biblia tanulmdnyozdsihoz. Biblia-
iskolak Kozossége, Budapest 1993, 87.

27 Farrar, F. W.: Minor Prophets. Men of the Bible. Anson D. F. Randolph and
Company, New York 1935, 235. Hanson, Paul D.: Honah. In: u6: The People Called.
The Growth of Community in the Bible. Westminster John Knox Press, London 2001,
316-324. Jausz, Hans Robert: Jonas konyve az ,idegenség hermeneiitikajanak” egy
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Rad és J. David Pleins felhdborodottan utasitja vissza, hogy ez az irat
gunyos vagy éppen humoros lenne.?8

3. a) Gerhard von Rad mitoldgiai leirdsként, illetve oktaté torténetként is el
tudja fogadni.?

b) G. W. Anderson és Pleins szerint allegdria.3

¢) S.R.Driver és F. W. Farrar véleménye szerint népkiltészet, tanmese.!

d) George A. F. Knight, Tuba Ivan és Hans Robert Jausz irdsmagyarizat-
nak, midrasnak3? tekinti, de Hans Robert Jausz Sogginnal egyiitt
profetikus novelldnak is taldlja, amely, akdrcsak a modern irodalom,
megvalaszolatlan kérdéssel zarodik.*

e) F. W. Farrar, Norman K. Godwald és D. F. Payne azt a felfogast kép-
viseli, hogy Jénas konyve prdfétai legenda.3*

f) A legtobb kutato azonban példazatnak tekinti és Natan profétara hi-
vatkozik (25am 12,1 skk.), aki egy tanito jellegti torténetet mondott
el Davidnak. Az Ujszovetségben Jézus pedig ugyanazt mondja el az
irgalmas szamaritanus torténetével (Lk 10,25-37), mint Jonas konyve.
Ezt az allaspontot képviseli pl. Haag, Knight, Anderson, Komesz
Matyas, Campbell, Soggin, Brueggmann, Hinson, Childs. Viszont al-
laspontjuk ellen az az érv hozhaté fel, hogy Jonas proféta konyve
tal hosszu ahhoz, hogy példazat legyen, és magyarazo zaradéka
sincs.®

paradigmaja. In: u6: Recepcidelmélet — esztétiai tapasztalat — irodalmi hermeneiitika. Iroda-
lomelméleti tanulmdnyok. Budapest, Osiris 1999, 383. Komesz Matyas: i. m. 359.

28 Pleins, J. David: i. m. 379. Rad, Gerhard von: i. m. 68.

29 Rad, Gerhard von: i. m. 65.

30Anderson, G. W.: Jonah. In: u6: The Latter Prophets. A Critical Introduction to the
Old Testament. Duckworth, London 1979, 152-154. Pleins, J. David: i. m. 379.

31 Driver, S. R.: i. m. 323. Farrar, F. W.: i. m. 235.

32 Jausz, Hans Robert: i. m. 373-395. Knight, George A. F.: i. m. 51.

3 Jausz, Hans Robert: i. m. 395. Soggin, J. A.: Bevezetés az Oszdvetségbe. Ford.
Hoffmann Béla, Vig Istvan. A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Ki-
adodja, Budapest 1999, 375.

34 Farrar, F. W.: i. m. 235-236. Godwald, Norman K.: Jonah. In: u6: A Light to the
Nations. Reconstruction under the Hellenists. Harper and Brothers, New York 1959,
520-524. Payne, D. F.: Jonah. In: Douglas, ]. D. (szerk.): New Bible Dictionary. Second
edition. Inter-Varsity Press, Leicester 1982, 613-614.

35 Payne, D. F.: i. m. 613. ; Jakubinyi Gyorgy: i. m. 74.
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g) Végiil egyike a ma elfogadott alldspontoknak az, hogy Jonas konyve
oktatd jellegii regény.3°
Mindent 6sszevetve megfogalmazhatjuk, hogy Jonas konyve, a késéi pro-
fétai irodalom gyongyszeme, szatirikus hangt oktatd elbeszélés, mély
teologiai célzattal, amely altal drnyaltabban érthetjiik meg az Oszo-
vetség kozponti lizenetét.’” Komesz Matyas ezt irja e profétai konyv
mifajanak és tizenetének kapcsolatarol:

,+Miért valasztott Isten és az emberi szerzd ilyen »furcsa« mifajt a felvazolt
mondanival6 megfogalmazasara? Azért, mert Isten mar elment a lehetd-
ségek végs6 hataraig, de szerettei még nem azonosultak kell6képpen szan-
dékaval.”3

3.2. Jonds mint hamis prdféta

A préfétai elhivatottsdgot és a profécia hitelességét egyetlen kritérium iga-
zolja: beteljesedik-e az, amit jovendolt (5Modz 18,22; 1d. még 5Mdz 13). Ezt
szem elGtt tartva, Jonast akar hamis profétanak is tekinthetjiik, mivel joven-
dolése nem teljesedett be.* Jonasnak viszont nem az az igazan fajdalmas,
hogy 6 hamis proféta lett, hanem az, hogy éppen az kovetkezett be, amitdl a
legjobban félt: a gylolt Ninive nem pusztult el.#0

3.3. Jonds és a megtérésre szant ido

R. Walter L. Moberly megvizsgalta Jonas konyvének egyik érdekes moz-
zanatat: mennyi ideje volt Ninivének a megtérésre? A héber szoveg szerint
negyven nap, viszont a Septuaginta szerint csupan harom. Ha a haromnapi
jarofold szélességli varos lakossaganak nagysagara gondolunk, a negyven
nap sem hosszu id6, harom nap alatt pedig szinte lehetetlen eredményt elérni.

36 McKenzie, L. Steven: How to Read the Bible: History, Prophecy, Literature — Why
Modern Readers Need to Know the Difference and What It Means for Faith Today. Oxford
University Press, New York 2005, 18. (Introduction. Jonah and Genre fejezet,1-21.); 1d.
http://obinfonet.ro/docs/herm/hermex/mckenzie-howreadbible.pdf. (2015. jun. 12.)

37 Jakubinyi Gyorgy: i. m. 74. Knight, George A. F.: i. m. 51.

38 Komesz Matyas: i. m. 363.

39 Galters, R. B.: i. m. 59-60.

40 Peake, Arthur S.: Brotherhood in the Old Testament. Hodder and Stonghton Ltd,
London 1923, 160.
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Abszurd médon Jonasnak a rovidebb id6 a ,,jobb megoldas”, mert akkor
hamarabb lathatja profécidja beteljesiilését és Izrael ellenségeinek pusztulasat.
Jénas tehat inkabb megfordithatatlan atkot mond a niniveiekre, nem pedig
elharithato itéletet.#! Talan ezzel magyarazhato, hogy letanyazik a varos mel-
lett, és varja az altala remélt fejleményeket. De nem tudja megakadalyozni
Isten szandékanak megvaldsuldsat: Ninive lakoi blinbdnatot tartanak, Isten
pedig azonnal megbocsat nekik. Jonds dithe nem ismer hatarokat, az olvaso
pedig elamul Isten kegyelmének hatdrtalansadgan. Isten tehat nem a profétat,
hanem sajat hatartalan és a megtérés elsé jelére kidradd szeretetét kivanta
hitelesiteni.

Az eseményeket parbeszédek és leirdsok, belsé monologok és elbeszélések
teszik elevenné. A konyv szerzdje nem mond ki mindent, inkdbb csak érzé-
kelteti azt, amire az olvasonak kell rakérdeznie, illetve rajonnie.*> Mennyire
lehet mas az autoritds? Milyen az igazi hatalom? Lehet-e 6nz6 az, akit Isten
mar onzetleniil szeretett?*3 Gytlolkodhet-e az, akit Isten szeret? Sikeres-e
Jénas, vagy pedig hamis préféta? Mi a siker, és mi a bukas? Mi a helyes fon-
tossagi sorrend az Isten irdnt elkotelezett ember szamara?

A kérdésekre adhato valaszok atvezetnek a torténet gyakorlati teologiai ér-
telmezéséhez, amelybdl most csak egy szeletet valasztunk ki, Jonds konyveé-
nek alkalmazhatdsagat lelkigondozoi kontextusként. Miben segithet Jonas
torténete azoknak, akik félelmekkel és depresszioval kiizdenek, menekiilnek
a komolyabb kihivasok eld], illetve tele vannak elditéletekkel, és a bosszuvagy
hajtja Oket.

4. A torténet lelkigondozoi lehetdségei

4.1. Jonds konyvének mint irodalmi miinek lelkigondozoi lehetdségei

Jénas konyveének elbeszéld jellege lelkigondozd hatast, ugyanis kimon-
datlanul is arrol tesz bizonysagot, hogy Isten, ha teremtményei tanitasardl és
megmentésérdl van szo, ,raér” egy csoddlatos torténetre, nem veti meg a
csodas, ,mesés” elemeket, és kideriil az is, hogy Isten nem a racié és az

41 Moberly, R. Walter L.: Preaching for a Response? Jonah’s Message to the
Ninevites Reconsidered. In: Vetus Testamentum 53 (2003) 156-168.

42 Miller, Cynthia L. — Kenneth M. Craig Jr. and Raymond F. Person Jr.: Con-
versation Analysis and the Book of Jonah: A Conversation. In: Journal of Hebrew
Scriptures 1 (1997), 1d. http://www jhsonline.org.

43 Jausz, Hans Robert: 1. m. 388.
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ok-okozatok Istene, hanem az embereké. Ezért Jonas torténetében mindenki
vigaszt talalhat, aki nem taldlja gondjainak pontos okait. De ha meg is taldlta
volna, nem tud ésszerlien szembenézni veliik. Segithet szamara az is, hogy
Jonas torténete a proféta minden hibdja ellenére is Isten altal , kézben tartott”
eseménysort ir le. Isten akkor is a tenyerén hordoz, ha nem vagyunk a hiiség,
az engedelmesség és a szolgalatkészség mintaképei. Biztato, hogy a torténet-
bdl kidertilhet: Istennek és az 6 gondviseld szeretetének akkor is van monda-
nivaldja a kor embere szdmara, ha az éppen ,riihelli a profétasagot”, amint
azt Babits Mihdly keményen megfogalmazza. Komesz Matyas igy ir errdl:

A konyv tizenetének a lényege, hogy Isten minden gonoszsaga miatt el-
veszett embert meg akar menteni elveszett allapotabol, fiiggetleniil attdl,
hogy kiildottei szamadra az ember vagy embercsoport szimpatikus-e, vagy
sem, segitségére volt-e kiildottének, vagy éppen pusztulasara.”44

A konyv profétai, de elbeszéld jellege kozvetlen és személyes kapcsolatot
feltételez az el6ado és a hallgatd kozott. Ha olvassuk, azonnal vilagossa valik
szamunkra, hogy a konyv szerzdje mindenféle koriiliras nélkiil kivan bevon-
ni az altala elbeszélt események folyasaba. Igy jon létre az a gondolati-lelki
tér, amelyben nem elvont beszédeket, hosszu leirdsokat, csalddfdkat vagy
nehezen érthetd joslatokat kell belsd vetitévasznunkon kovetniink, hanem
kozvetlen érzelmi kapcsolat johet létre a szerepldk és a hallgatd kozott.#5

4.2. A konyv eseményeinek lelkigondozdi lehetdségei

A f6észerepl6 antihds, akinek feladata, kiildetése lenne, ha éppen nem
menekiilne att6l, amit szdmara Isten (a nem hivék szamadra: az élet) jelolt
ki. A konyv elbeszélés, s mivel csodas elemeket is tartalmaz (cethal, bokor, a
niniveiek megtérése), a mesék és legendak idéfelettisége jellemzi. Igy Jonast
embertipusnak is tekinthetjiik. De 6 nem a missziét megtagadd kozosséget
jelképezi, hanem a mindenkori embert, aki szdmara Isten személyre szabott
utat jelolt ki, de 6 mast valaszt maganak.

Akik olvassak vagy hallgatjdk a torténetet, minden nehézség nélkiil azo-
nosulhatnak Jonassal, s ez talan még konnyebben valdsul meg, mint a nép-
mesék esetében, ugyanis Jonds magatartasa kozelebb 4ll napjaink emberéhez,
mint a népmesék mindenre elszant, dldozatkész hdsei.

4 Komesz Matyas: i. m. 362.
45 Winnicott, D. W.: Jitszis és valosig. Animula Kiado, Budapest 1999, 103.
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Az elbeszélés kozvetlensége a dolgok kozepébe vagva (in medias res) allit
be minket is a torténet folyamatdba. Semmit nem tudunk Jonas elééletérdl,
csaladi hatterérdl, gazdasagi-tarsadalmi hovatartozasarol, addigi tevékeny-
ségérdl vagy utjairol. Jonas konyve rendkiviil sziikszava az elbeszélt torténe-
tekhez vagy mesékhez képest. Mar els6 mondatanal életet atformalé mozza-
nat fiiltanti lesziink, és innen kezdve egytitt haladunk Jonassal, vagy éppen
mi is mds utat szeretnénk kovetni, s igy mar nem is csak hallgatdk vagy ol-
vasok vagyunk, hanem tutitdrsak. Az utazds momentuma pedig visszakanya-
rit a mesékhez, ahol a hds csak ugy érheti el céljat, ha ttra kel.

A narrativ forma észrevétleniil aktivalja tudatunk azon részét, amelyet ket-
t6s tudatnak neveziink. Tudjuk, hogy mi a valdsag, és a torténetben mégis el-
varjuk és helyénvalonak érezziik a csoda bekovetkezését. Amikor a tudatnak
ez a része aktiv, készekké valunk olyan 4j Gtletek és megoldasi modok befo-
gaddsara, amelyeket hétkdznapi tudatunk valdszintileg elutasitana.*® A mese
igy tanitja a gyermekeket arra, hogy merjenek batran szembenézni a valosag-
gal és az Uj megoldasi lehetdségekkel, Jonas torténete pedig igy nyithatja
meg a felndttek lelkét az Gj utak és a gyogyulas felé.

4.3. Csodds események Jonds konyvében

A csodalatos dolgok és a csodas események felvaltva jelennek meg a tor-
ténetben. Az a szerepiik, hogy elGsegitsék a torténet célszerti lebonyolitasat.+”
Ha viszont a szerepld olyan magatartast tantsit, amely nem szolgdlja az el6-
re meghatarozott cél felé torténd haladast, nem kell meglepddniink a ke-
mény és életveszélybe sodré csodan sem.

4.3.1. A kivalasztas mint csodds elem

Csodalatos dolog — legaldbbis szamunkra —, hogy Isten mindenféle el6z-
mény és érdem nélkiil hivja el Jénast a szolgalatra. O nem azért teszi ezt,
mert Jonas kiilonleges képességekkel rendelkezett, vagy megérdemelte volna
ezt a kitlintetést. Istennek ez a gesztusa mar onmagaban is batoritd erdvel
bir, ugyanis egy kisebbrendiiségi komplexussal vagy onbizalomhidnnyal

46 Mérei Ferenc — V. Binét Agnes: Gyermeklélektan. Gondolat Kiad6, Budapest 1978,
239.

47 Propp, V. J.: A mese morfolégidja. 2. javitott kiadas. Osiris Kiadd, Budapest 1999,
29-31 (Id. a XIV. funkcid: A héshoz keriil a csodds tulajdonsdgii eszkoz; XV. funkcio: A hist
eljuttatja a vardzseszkoz a célba cimek alatt).
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kiiszkdd6 ember hogyan is gondolhatna arra, hogy 6 is lehet egy nagyszert
dologra , kivalasztott” személy. Jonds esete azonban arra bizonysag, hogy
Isten el6tt nem a mult és az elért eredmények szamitanak, hanem a kivalasz-
to kegyelemre mondott igen vagy nem.

A torténet kovetkezd csodalatos eseménye az, hogy Jonas ellenkezése, a
,nem” utdn is folytatddik. Isten nem kemény kézzel fegyelmezi Jonast az en-
gedetlenség lattan, ahogyan azt esetleg mi tennénk vagy éppen mi varnank
el a torténettd], hanem , hagyja a sajat feje utdn menni”. Ezt a szabadsagot mi
is megtapasztalhatjuk: a magunk akaratat érvényesitjiik Isten akarataval
szemben, éspedig anélkiil, hogy ebbe belepusztulnank. Ez viszont nem aka-
dalyozza meg Istent abban, hogy véghezvigye a maga tervét. Az is erét adhat
az olvasénak, hogy 6 nem mond le Jonasrdl. Nem valaszt jobb, tehetségesebb
és engedelmesebb kiildottet, hanem tovabbra is Jénassal ,, veszédik”. Amikor
Isten engedetlenségiinkkel, tehetetlenségiinkkel és gyavasagunkkal szembe-
siil, nem ,,cserél le” minket sem jobbakra, sem tjabbakra, hanem nevelésiink-
be kezd, hogy feln6hessiink a kijeldlt feladathoz. Nem mond le rélunk az
els6é kudarc utan. Isten nem akadalyozza meg Jonast abban, hogy hajora
szalljon, azaz ellenkez6 irdnyba induljon az akkor ismert foldkerekség tulso
hatarvidékére.¢ Isten néha hagyja, hogy abba a tévedésbe essiink: van hely,
ahova elfuthatunk eldle.

4.3.2. Veszélyes csoddk, csodas veszélyek

Az életveszélyes csoda, a siillyedd hajé és Jonds mély almanak ellentéte
csak fokozddik, amikor végre eldkeritik 6t, és kideriil, hogy hivé ember, aki a
menny Istenét féli, aki a tengert és a szdrazfoldet alkotta, és hogy miatta tdmadt a
vihar, mert az UR eldl menekiil, azaz szembeszallt vele (2,9-10). Kisebb csoda
az is, hogy miel6tt mindez kideriilne, a hajosok el6bb a szallitmany tengerbe
dobasaval igyekeznek konnyebbé tenni a hajot. De amikor a vihar még na-
gyobb méretet Olt, és a tengerészek ezzel erdsitik fel Jonds blintudatat: Hogy
tehettél ilyet?!, Jonas onként ajanlja fel ,feldldozasat” Istene kiengesztelésére,
ezzel a fohaszkodassal dobjak Jonast a tengerbe: Jaj, Uram, ne vessziink el ami-
att az ember miatt, ne terheljen benniinket drtatlan vér! Es csoda az is, hogy a ten-
ger lecsendesedése utan a hajo legénysége ,megtér”, aldozatot mutat be Isten-
nek és fogadalmakat tesz neki (2,11-16).

48 Knight, George A. F.: i. m. 67.
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Jonas szamadra is csodaval folytatodik a torténet: egy Isten 4ltal , rendelt”
cet nyeli el 6t, nem a tenger. Milyen vigasztal6 a mozzanat lelkigondozdi tize-
nete! Isten csodat tesz még a legmegatalkodottabb és legengedetlenebb szol-
gdja életének megmentéséért is. Kimenekit a szlikkebliiségiink és onfejlisé-
giink altal okozott , viharbol”, amellyel masokat is életveszélybe sodortunk.
A gydgyulas lehetosége tehat nem abban all, hogy menekiiliink az el6ttiink
allé feladatok és kihivasok eldl. Ha valaki elég bator, beismeri azt, hogy sajat
hibaja miatt jutott és sodort esetleg masokat is veszedelembe, akkor ez a
beismerés beimerés, ez a blinbanat, amely egyfajta haldl, az 6ember haldla, és
ez mar lépés a szabadulas felé: az altala okozott vihar elcsendesiil, és a ko-
riilotte €16k is megmenekiilnek. Ez az értelmezési lehet6ség magyarazata an-
nak, hogy Jénas nemcsak a feltdmadd Krisztus el6képe (Mt 12,40), hanem az
tjjasziileté emberé is.

Az Isten altal kiildott cet lenyeli Jonast, és a mélyponton eltoltott idd meg-
tanitja 6t annak oOriilni, hogy egyaltaldn még életben van. Jonas ,elnyelt” al-
lapota jo kiindulopont lehet azoknak a személyeknek lelkigondozasaban,
akik nehéz, kilatastalan helyzetbe jutottak. Helyzete ket is radobbentheti ar-
ra, mennyi ok van a hadlaadasra akkor is, amikor tgy tlinik, hogy minden el-
veszett.

Jonas mély megrendiiltségben fakadt imadsaga azt az érzést keltheti ben-
niink, hogy teljesen megvaltozott, s ettdl kezdve minden megvaltozik benne
is. Hogy ez mennyire nincs igy, pontosan tudja Jonas torténetét megorokito
szerzd is, de figyelmiinket egyel6re a sikersorozat leirasaval koti le. Jonas
blinbanata, a pogany matrozok , megtérése” és a megvaltoztatott cél utan mi,
az olvasok, a hallgatdk, illetve atitarsak azt varjuk, hogy a csodak folytatédni
fognak és kovetkeznek a sikerek is. A cet partra veti Jonast, aki a csodélatos
fordulat utan most mar engedelmeskedik Istennek. Elmegy Ninivébe, az el-
lenséges varosba, és prédikalni kezdi az itéletes proféciat: Még negyven nap és
elpusztul Ninive! (Jon 3,4)

4.3.3. A megtérés csoddja

A csoddk Ninivében sem maradnak el: a pogany ellenségek nem kergetik
el a préfétat, nem olik meg, hanem komolyan veszik a felszélitast. Mindenki
blinbanatot, bojtot tart, még a varos kirdlya is, amikor eljut hozzd az itéletes
profécia hire, s6t még az allatok is. A kiraly és a féurak elrendelik, hogy min-
denki térjen meg, és hagyjon fel erdszakos tetteivel (3,3-9). Mi itt Jonds siker felet-
ti oromét varnank, hiszen még egyetlen profétanak sem volt része ilyen gyors
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és teljes sikerben. Ezért elcsodalkozunk azon, hogy Jonas egyaltalan nem ortil
Isten konyoriiletességének, és annak, hogy nem pusztitja el a varost.

Mi lehetett Jonas szivében? Ha énmagunkba tekintiink, konnyebben meg-
tudjuk a valaszt. A konyv 3. része és a 4. rész 1. verse Onismeretre tanit. Itt
Jénas olyan tiikor, amelyben meglathatjuk énmagunkat: sikeresek, Isten és
a vilag altal elfogadott emberek vagyunk, akik életbevagdan fontos kérdé-
sekre hivtuk fel a figyelmet. Ki mertiink mondani nehéz dolgokat, megol-
dottunk nemcsak bonyolult, hanem félelmetes helyzeteket, és raadasul ma-
ganak Istennek vagyunk megbizott szolgai. De mindezek ellenére mégis hely-
telenitjiik, hogy Isten masoknak is igy képes megbocsatani, mint nekiink, és
ugy szereti még ellenségeinket is, mint minket. Hogyan érezhetnénk akkor
magunkat kiilonbeknek vagy kivételeseknek? Itt nemcsak Jonasrol deriil ki,
hanem roélunk is, hogy bar rendezddnek dolgaink Istennel, kapcsolatunk még
messze nincs rendben a tobbi emberrel, akik kozott kiildetésiink van, és akik-
nek legjobb 6nmagunkat kellene nytjtani. Még messze allunk a teljes gyo-
gyulastol, az egészségtol.

4.3.4. Az isteni tiirelem csoddja

Isten nem haragszik meg Jonasra amiatt, hogy nem oriil konyoriiletessé-
gének. Olyan csoda ez, amelyet a konyv nem mond ki sz szerint, viszont ezt
érzékelteti az, hogy Isten beszélgetni kezd vele. Nem mond ki itéletet Jonas
felett, s6t igazat ad neki, és feltarja a maga érzelmeit. Isten tehat mintat ad a
lelkigondozdi munkara. Oszinte, tiirelmes lelkigondozdi beszélgetést kezde-
ményez vele és értelmezi az eseményeket. Ez a legegyszer(ibb és egyben
legkozvetlenebb kapcsolattartasi forma a gytilolkddd, magaba forduld és éle-
tét szinte mar eldobni vagyo6 emberrel.

4.3.5. EQy csoddlatos beszélgetés

A beszélgetés érdekesen alakul Isten és Jonas kozott, kiilonosen akkor, ha
figyelembe vessziik, hogy a niniveiek megtérése és Isten megbocsatdsa utan
Jonas még kimegy a varos szélére, hogy ldssa, mi torténik majd a vdrossal (4,5),
hatha mégiscsak elpusztulnak, s akkor 6 hiteles profétaként térhet haza, mert
beteljesiilt mindaz, amit megjovendolt. A proéféta tehat megharagszik Istenre
amiatt, hogy 6 mashoz is kegyelmes volt, nemcsak hozzd, és hogy Ninive
megmenekiilt. Ugy érzi, hogy szégyenben maradt, mivel mésok elStt hamis
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profétava lesz.* Peake szerint viszont nem az a fajalmas Jonds szamara, hogy
6 hamis proféta lett az emberek el6tt, s ezért el kell viselnie ginyolodasukat,
hanem az, hogy az kovetkezett be, amitdl a legjobban tartott, hogy Isten meg-
bocsat Ninivének. E torz logika értelmében Jonas , foloslegesen” prédikalt,
mert a varos ugyis megmenekiilt.>® Ezzel a véleménnyel ért egyet S. R. Driver
is, aki igy fogalmaz:

,Isten megbocsathat, ezért aztdn nem is érdemes Ninive ellen prédikal-
ni.”>1

Jonas a hangulatember mintaképeként mar a halalt varja és kéri. Elfelejtet-
te, hogy atélte Isten kozelségét és szabaditasat. Am Isten ebben a helyzetben
sem fordul el dacos és indulatos szolgajatdl. Ez a jelenet megrazo erdvel tart-
hat tiikrot az onelégiilt, tiirelmetlen, bossztiszomjas ember elé, akiben annyi
a gyilkos diih, hogy végsd kétségbeesésében mar a sajat életét sem értékeli, s
ezt utolsé mozdulatként Isten laba elé veti ezekkel a szavakkal: ...vedd el az
én életemet, mert jobb meghalnom, mint élnem! (Jon 4,3) Mintha csak ezt monda-
na: Ha te ilyenné akarod formalni életemet, akkor ez igy nem kell. Ez a moz-
zanat nagy segitség mind a lelkigondozo, mind a gondozott szdmara, ugyan-
is tAmpontokat ad a ldzado személy negativ, sotét vagy éppen életellenes
indulatainak beazonositasdhoz.

Isten a torténet kezdetén csodat tett. Azért kiildte a cetet, hogy megtanitsa
Jonast az élet szeretetére, most pedig egy ujabb csodaval kozeledik hozza,
hogy tovabb tanitsa haldlos elkeseredésében: egy novényt nevel egy nap
alatt, hogy az arnyékot tartson Jonasnak. El6bb a megvadult viztdl kellett
megmentenie Jondst, most pedig a nap tiizétdl megovnia. Jonds — onmaga-
hoz htien — ismét oriil a névénynek és az drnyéknak. Ezek pedig olyan kony-
nytszerrel érzékelhet6 dolgok, amelyek a legérthetébben tantiskodnak Isten
szeretetérdl és igazsagardl. Isten pedig tiirelmesen oktatja tovabb lazongd és
haragos szolgajat: férget rendel, a bokor elszarad, feltamad a tikkaszto keleti
szél, a Nap forrdn siit, és Jonds megint a haldlt kivanja. Nehezen viseli el,
hogy nem lehet igaza, és még az iddjaras is ellene dolgozik.

A lelkigondozasban hasznos felismerni, hogy a halalt 6hajt6 ember éle-
tében hol jelent meg a ,cet”, az oltalmat nyujté ,novény”, illetve a ,féreg”,

4 Wade, G. W.: i. m. 138. Childs, B. S.: Introduction to the Old Testament as Scripture.
3. kiadas. SCM Press LTD, Trowbridge 1987, 423.

50 Peake, Arthur S.: i. m. 160.

51 Driver, S. R.: 1. m. 323.
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hogy ezek ravezessék Isten gondviselésének és nevelésének tényeire, és meg-
tanitsdk Ot az élet értékelésére és tiszteletére. Amint az a torténet folytatasa-
bol kideriilt, Isten gondoskodik a leckék megértése feldl is.

A jelenetek azt is tisztazzak, hogy nincsenek véletlenek, Isten mindent sza-
mon tart, és hogy a csoddk nem Isten rendjén kiviil allnak, ugyanis a Szentiras
tantisaga szerint minden csoda Isten rendelése nyoman kovetkezik be.

5. Siker és sikertelenség,
illetve a szolgalattevd szabadsaga

A lelkigondozasban gyakran szembestilhetiink a siker és a sikerérzet ko-
z0tti kiilonbségbdl szarmazd lelki fesziiltséggel. A kiilsé szemléld itélete sze-
rint Jonas sikeres ember: egy tuléld és bator kiallast hirvivg, viszont olyan
embernek érzi magat, akinek karriere kudarcba fulladt, élete pedig értékte-
len, igy hat mar semmit sem ér. A torténet nem fejti ki az érzet és a valdsag
kozotti kiilonbséget, hanem egy megallapitasra és egy kérdésre bizza. A va-
lasz talan azért nem hangzik el a torténetben, mert azt mindenkinek meg kell
taldlnia onmaga szamara. Ugyanis az élet értékérdl kozvetleniil szerzett tu-
das — és ezt a szoveg szerzdje is tudni latszik — maradandobb, mint a masod-
kézbdl, hallomas utjan kapott ismeret. Nem tudjuk, hogy a torténet miként
végz3dott Jondsra nézve, de a mi feladatunk ez: agy latni engedetlenségiin-
ket, megtorpandasainkat és csalddasainkat, mint amelyek mellett ott vannak a
kis és nagy csodak, Isten hiiségének és kegyelmének tényszerti jelei. A torté-
net pedig ezt is sugallja: ha Isten megadja még a pogany ellenség megtérését,
akkor gondoskodik a miénk feldl is.

Annak is jelzésértéke van, hogy nem mindegy Istennek: mit gondol Jénas
a torténtekrol. Isten nem félelemtdl vezérelt parancsteljesité babokat, hanem
gondolkodé és szabadon, szeretetb6l munkalkodé szolgalattevéket akar 1at-
ni, akik ismerik a téle megtanulhaté sziv irgalmat.

Jonas torténete nem csupan a lelkigondozodi helyzetekben adhat kiindulé-
pontot vagy fogddzot, hanem hasznos lehet az dnismeret itjan jarok szamara
is. Az hatdrozza-e meg 6nbizalmukat, hogy sikeres-e sajat életutjuk, vagy pe-
dig boldogtalanna teszi Sket az a tapasztalat, hogy a dolgok nem terveik és
elvarasaik szerint alakultak? Siker-e az, ha ellenségeik komolyan veszik Sket,
és még hallgatnak is rajuk? Siker-e az, ha beszédiik nyoman megmenekiil-
nek ellenségeik, mikdzben 6k inkabb a biinhédést kivantak nekik? Tudjak-e
sikernek tekinteni azt, amit kozvetlen kozosségiik kudarcként konyvel el? Ha
valami olyan jo dolog torténik, amelyet nem vartak, sét annak ellenkezdjét
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kivantak, hogyan dolgozzak fel azt? Tudnak-e oriilni masok 6romének, sike-
rének, életének?

Jonas torténete jO példa arra, hogy a sikerhez vald viszonyulds meghata-
rozza az emberi élet értékét is. Nem a tények szdmitanak (megmenekiilt egy
varos), hanem a tények kivaltotta kudarcérzés (a hagyomanyai szerint Jonas
nem sikeres proféta). Az ellenség €lete eleve nem ér semmit, s ha a proféta si-
kertelennek érzi magat, akkor az 6vé sem ér semmit. Akdr az is lehet a véle-
ménye, hogy az a siker, ha elpusztul egy hatalmas varos, mert az szamara az
ellenség, és igy semmit sem szdmit. Amit mond, annak mindendron meg kell
torténnie. Mennyire dobbenetesen és szd szerint utal Jonas konyvének 4. ré-
sze a jelenre! A legszomorubb az, hogy nemcsak az orszagok vezetdi, hanem
még a profétak is hasonlé médon gondolkoznak. De Isten soha nem adja fel.
Jonas oktatdsakor ugy iranyitja az eseményeket, hogy tanulhasson beldliik,
és merjen valtoztatni bedllitottsagan. Isten a visszakérdezésben a , csodafa és
a féreg enyhe terapidjat folytatja”, fogalmaz Hans Robert Jausz, majd ezt irja:

A j6 pedagdgust a tiirelem és az elterelés jellemzi a hatalom alkalmazasa
helyett.”52

Isten ezzel azt akarja elérni, hogy a masok irant érzett nagylelkiisége és
szanalma ne diihot és haldlvagyat valtson ki Jonasbol (és minden Jonashoz
hasonlé beallitottsagti emberbdl), hanem legalabb gondolkozzék el az Isten
altal feltett kérdésre adhato valaszon.>

A konyv dramaturgiai befejezetlensége azt is {izeni lelkigondozo6i megko-
zelitésben, hogy a kapcsolatok rendbe — isteni rendbe — hozatala sohasem ér
véget. Mig csak éliink, mindig lesznek tjabb kérd6- és felkialtdjeles Jonas-
torténeteink. Jonas konyve afeldl biztosit, hogy ezekkel nem egymagunkban
kell szembenézniink, s a valaszokat Isten és egymas el6tt talaljuk majd meg.

52 Jausz, Hans Robert: i. m. 384.

53 Sokatmondé ebben a kérdésben a konyvet befejezd két irasjel, ami forditastol
fiiggben kérddjel vagy felkialtdjel. Csupancsak a revidealt Karoli-féle forditasban all
mindkett egymas mellett, s ezek 4ltal a konyv hangneme igen kemény, mintha egy
veszekedés maradna fiiggében. De mindenképpen tovabbgondolkodasra és tijabb
dontésekre serkent. Ha kérddjel 4ll a konyv végén, életiinkkel kell valaszt adnunk a
feltett kérdésre, mert Istennek ma sem mindegy, hogy mit gondolunk ezekrél a dol-
gokrol. Ha pedig felkialtojel, akkor tudatositanunk kell magunkban, hogy Istennek
még az allatok élete is fontos és értékes, nemhogy az embereké. Lehet-e akkor mas
véleménytiink?
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Kovetkeztetések

Jonas konyve nemcsak az igehirdetés textusanyaga, hanem jol hasznosit-
hato a lelkigondozdi munkéban is. A teljes torténet nagyszerti lehetdségeket
rejt magaban narrativ kommunikacios formaként, mert mar a torténetmon-
das és -hallgatas is kozosséget hoz létre: mar annak lelkigondozoi értéke van,
hogy egymas mellé iiltet kiilonb6zé embereket, és tigy tanit, formalja gon-
dolkozasunkat, hogy , csak mesél”. Tehat létrehozza azt a gondolati-lelki kor-
nyezetet, amelyben megtorténhet a lelkigondozas. Mivel mesélve oktat, ugy
dobbent ra hibdkra, és kérdez vissza mulasztasokra, hogy bevon és magaval
ragad minket is: menekiiliink, 6rvendiink, taléliink, dithongiink és elégedet-
lenkediink Jonassal. A végs6 kérdésnél pedig kikertilhetetleniil érezziik, hogy
ez nekiink szol. A torténet mesés elbeszélés csodakkal és meglep6 fordula-
tokkal, s ekdzben mégis ugy érezziik, hogy Jonas mégsem mesehds, hanem
olyan hus-vér ember, akivel lényegében ugyanazok torténtek meg, mint ami-
ket mi éliink at.

Jonas torténetét az elbeszélés, a parbeszéd, a poézis stilaris formai hozzak
kozel hozzank. S mig ezek akar minden logika nélkiil kovetkeznek egymas
utan, és a felkorbdcsolodott vagy lecsitult érzelmek kifejésére szolgdlnak, s
csupan a konyv mondanivaldjanak szines kontosei. A formak lényegiik sze-
rint is Isten akaratdnak hordozdeszkdzei. Isten pedig azt akarja, hogy az em-
ber egészséges legyen: szeretd sziv(i, irgalmas és engedelmes, aki felismeri
embertarsai és kornyezete értékét, valamint a dolgok lényegét.



