Eles Eva’
Jovevények és idegenek.
Eszkatologiai identitas és ontudat
Péter elso levelében™

Bevezetés

keresztyén emberkép gyakorta osszefonddik a homo viator (val-

las)filozofiai eszmével. Gabriel Marcel, a keresztyén egziszten-

cializmus atyja a Homo viator: Bevezetés a reménység metafizikdjiba
cim konyvében kisérli meg 6sszefonni a vallds és a filozofia idevagd szala-
it.! A foldon eltoltott életre, arra a néhany évtizedre ugy tekintiink, mint egy
utazasra, vandorlasra. Ez a megallapitas tobb kérdést valtott ki: honnan in-
dultunk egykor, és hova érkeziink majd meg? Ha atutazok vagyunk, akkor
ennek megfeleléen miként kell a vildghoz és azokhoz viszonyulnunk, akik
veliink egyiitt egy idSben és egy térben vandorolnak? Es vajon Péter elsd le-
vele milyen értelemben nevezi cimzettjeit ,jovevények”-nek és , idegenek”-
nek (1Pt 1,1; 2,11)? Ezt az identitdst viszont nem csupan Izrdel népének teo-
logiai tradicidjaban lehet értelmezni, hanem abban az 4j egzisztencidban is,
amelyben a keresztség altal lehet részesedni.

Ez az el6adas Péter els6 levelének azon Osszefliggéseit emeli ki, amelyek-
ben a szerzd a keresztyén identitds eszkatologikus megalapozasat nyuijtja.
Ennek az identitasnak a sarokpontjat pedig az 1Pt 2,2-ben taldljuk: , mint Gj-
sziilott csecsemOk a hamisitatlan lelki tejet kivanjatok, hogy azon noveked-

" Eles Eva (Szamosardd, 1988) 2007-2013 kozott folytatott teolégiai tanulmanyokat a Ko-
lozsvari Protestans Teologiai Intézetben (KPTI), 2013-t6l a Katonai Reformatus Egyhazkoz-
ség lelkésze. 2017-2018 kozott a kampeni Theologische Universiteit van de Gereformeerde
Kerken in Nederland (Vrijgemaakt) fakultasan folytatott magiszteri tanulmanyokat és szer-
zett MTh-oklevelet tjszovetségi szakon. 2019-t6l bekapcsoldédott a KPTI Ravasz Laszlé Gya-
korlati Teologiai Kutatékézpont munkajaba, 2020-t6] a Debreceni Reformatus Hittudomanyi
Egyetem (DRHE) doktorandusza. Kutatasi teriiletei: szenvedés és jo cselekedetek kapcsolata
Péter els6 levelében, Péter leveleinek homiletikuma, a bibliai széveg irodalmi jellegzetessé-
geinek homiletikai jelentésége Péter levelei alapjan. 2021-t6l a KPTI éraad¢ tanara.

* Az itt kozolt irds annak az el6adédsnak a szerkesztett valtozata, amely a DRHE altal szer-
vezett X. Nemzetkozi Patmosz-konferencian hangzott el 2022. oktéber 22-én.

! Marcel, Gabriel: Homo viator. La Métaphysique de Royce. Aubier, Paris 1945.
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jetek az tidvosségre”. Amint latni fogjuk, ezek az Osszefiiggések a homo via-
tor kérdésfelvetéseivel metszik egymast, de bizonyos ponton azt meg is ha-
ladjak.

Péter els6 levelét olvasva felfigyelhetiink arra, hogy szerzdje kedvét leli ol-
vasdinak, illetve hallgatdinak legkiilonfélébb mdédon valéo megnevezésében,
cimkézésben, amely e korlevél mifaji sajatossagaihoz is igazodhat: ,jovevé-
nyek”, ,idegenek”, ,szentek”, ,kivalasztottak”, ,Gjsziilott csecsemdk”, ,,é16
kovek”, , vélasztott nemzetség”, , kirdlyi papsag”, ,,szent nemzet”, , Isten tu-
lajdonba vett népe”. Vajon lehet-e a keresztyén ember mindegyik anélkiil,
hogy személyisége szét ne forgacsolédna? Ujszovetségi eszkatologiakrol
l1évén sz, fontos kiegésziteniink az el6bbi kérdést: a tulvilagi képzetek sok-
félesége miként alakitja személyiségiinket? Mi az a kohézids erd, amely egy-
betartja ezeket az identitdsrészeket? Melyik az a metanarrativa — kérdez-
hetjiik a posztmodernség alkonyan —, amelyben ez a komplex identitas
kibontakozhat?

A felvetett kérdéseket az ,idegenek” és ,jovevények” jelzOk megértésével
igyekeziink koriiljarni.?

1. Mit tudunk a megszolitottakrol?

E pont alatt néhany értelmezési lehetéséget vizsgalunk meg. Ezek az ér-
telmezések csupan csekély mértékben nyujtottak segitséget a kérdés megva-
laszoldsdhoz, egy végs6 szentencidhoz, és inkabb csak a kutatas serkentését
eredményezték. A levél cimzése és tidvozlése ekképpen hangzik: ,Péter,
Jézus Krisztus apostola Pontusz, Galdcia, Kappaddcia, Azsia és Bitinia szor-
vanyaban €16 jovevényeknek, akik ki vannak valasztva az Atya Isten eleve
elrendelése szerint a Lélek megszentel6 munkaja altal az engedelmességre
és a Jézus Krisztus vérével valé meghintésre: kegyelem és békesség adassék
nektek bdségesen.” (1,1-3)

2 Az ,idegenek és jovevények” sokoldalu értelmezéseit szinte mindegyik megkeriilhetet-
len Péter-kommentarban megtalaljuk: Selwyn, Edward Gordon: The First Epistle of St. Peter:
The Greek Text with Introduction, Notes and Essays. 2°? Edition. Macmillan & Company, Ltd.,
London 1958, 42-47. Elliott, John Hall: 1 Peter: A New Translation with Introduction and Com-
mentary. The Anchor Bible 37B. Doubleday, New York 2000, 94-102., 173-175. Achtemeier,
Paul J.: 1 Peter: A Commentary on First Peter. Hermeneia. Fortress Press, Minneapolis 1996, 56.
Jobes, Karen H.: 1 Peter. Baker Exegetical Commentary on the New Testament. Baker Aca-
demic, Grand Rapids, MI 2005, 72. Keener, Craig S.: 1 Peter. A Commentary. Baker Academic,
Grand Rapids, MI 2021, 142-143. stb.
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Mar a legelején, a levél feliitésében latjuk, hogy egyszerre torténik a cim-
zettek fizikai, azaz térbeli és lelki, teologiai elhelyezése: a szerz6 tidvtorténe-
ti ivbe illeszti a torténelem egy meghatarozott idépontjadban és terében €16
keresztyéneket, s egyben a hit legalapvetdbb tételeinek keresztmetszetét is
nyujtja. Kérdés, hogy a jovevény fogalma melyik kategoridhoz tartozik: a tor-
ténelmihez vagy pedig az tidvtorténetihez.

Az 6t tartomany Kis-Azsia kozépsé és északkeleti részén fekszik, a mai
Torokorszag teriiletén. Olyan rdmai provincidkrol van sz6, amelyek nem tar-
toztak Pal apostol mtikodési teriileteihez, s ezért a nagy misszids utak ar-
nyékaba kertiltek. Ezek a provinciak lazan kapcsolddtak Jeruzsalem, illetve
Antidkhia misszids centrumaihoz,’® és egyediil a Péter nevében irt leveleket
tekinthetjiik olyan kompenzacids torekvésnek, amely a térség teoldgiai ki-
emelkedésének és jovObeli nagy ivii titjanak a kezdd 16kését adja.*

Az itteni keresztyénség kezdetei nem személy-, illetve tekintélycentriku-
sak, hanem emberi szemmel nézve sokkal inkdbb az esetlegesség kapcsolhatd
hozza. Ez egyfeldl azt jelenti, hogy az Ujszdvetség alapjan nem lehet kell§
bizonyossaggal rekonstrudlni e régio lelki térképét, a keresztyénség itteni
kezdeteit. Masfeldl kérdés, hogy lehet-e egyaltalan pontos allitdsokat és ko-
vetkeztetéseket megfogalmazni egy ilyen rovidre fogott irds, levél alapjan.
A nomen est omen sajatos értelmezése alapjan maga a levél is ,idegenné és
jovevénnyé” lett a kdnonon beliil, s aki ezzel foglalkozik, hamar raddbben
arra, hogy mennyire ingovanyos teriileten mozog, és hogy mennyire ra van
utalva, hogy a biblidn kiviili forrdsokra €s ismeretanyagra tdmaszkodjék.

8 Figyelemre mélté annak a lutheranus bibliakutaténak a vallomasa, akinek teljes szak-
mai karrierje Péter els6 levelének kutatdsara épiilt: ,, minél t6bbet tanulmanyozom, annal ide-
genebbnek tlnik a féaramlatd keresztyénség érdekeltségeihez és elképzeléseihez képest”.
Ld. Jobes, Karen H.: i. m. 23.

* A Kr. u. 24. szazadban Eszak-Kozép-Kis-Azsia teoldgiai reneszanszat éli az innen szér-
maz6 plispokok, példaul Hierapolisi Papias, hitvéddk, késébb pedig a hit tisztasagaért harcold
egyhazatyak révén. Ezek koziil megemlitendd a nagy hatdsu kappadodkiai atyak, Cézareai
(Nagy) Baszileiosz, Niisszai Gergely és Nazianzoszi Gergely Ariusszal szemben folytatott kiiz-
delme. Ennek eredményeképpen sziiletett meg a Niceai Hitvallas (Kr. u. 325). Am Kis-Azsia
a masodik szazadi eretnekségek fészkévé is valt, ugyanis itt jelentds tévtanitasok izmosod-
tak meg, példaul a szinopéi Marcioné Pontus teriiletén, aki zsidéellenes szinezet(i eszméket
képviselt, vagy a frigiai Montanoszé, aki a karizmatikus-pneumatikus montanizmust alapi-
totta meg. Mar Péter masik levele keletkezésének idejében is sejthetéek voltak az erésen lo-
kalis tévtanitasi torekvések, amelyeknek igencsak kedvezett a térség kulturalis-tarsadalmi el-
szigeteltsége (ld. lentebb a 2Pt 2,1-et). Ld. Achtemeier, Paul J.: i. m. 50.
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1.1. Idegenek és jovevények a gorog-romai kultiirkorben

A Biblian kiviili evidencidk mérlegelésébdl kiindulva azt allapithatjuk
meg, hogy Kis-Azsianak ez a rémai fennhatdsag ala tartozé régidja az elsé
szazadban egy tavoli és megszeliditetlen térségnek szamitott, ahol a telepti-
lések, a kisvarosok egymastol tavol, elszortan, szoérvanyosan fekiidtek,’ po-
puldcidjuk pedig az dslakosokbdl, a gorog betelepeddkbd], valamint a romai
gyarmatosokbol tevddott 6ssze. Claudius csaszar mind az 6t tartomanyban
alapitott romai varosokat, és ezeket idegenekkel telepitette be.® Latin fordi-
tasban ezek az idegenek az tigynevezett peregrini, gorogiil a magemionuoL,
akiket mindenekeldtt rebellis kozosségekként, a pax Romana megbontoi-
ként tartottak szdmon.” Ebben az 0sszefliggésben az idegen megjel6lés nem
tarsadalmi cimke, hanem olyan személyekre vonatkozo jogi fogalom, aki
szabad ember volt, de nem rendelkezett romai polgarjoggal a korabeli rémai
tarsadalom hdrmas modellje értelmében: cives, azaz romai polgarok; latini,
vagyis korlatozott polgarjoggal rendelkezé romaiak; valamint peregrini.® Te-
hat onmagat kindlja az az értelmezés, amely Osszefliggést lattat a levélbeli
idegenek és a gyarmatositasi tendenciadk célcsoportja kozott.

A magemtidnpot a klasszikus gordg nyelvben is igen elterjedt és kozismert
fogalom volt. Ha ezt 0sszevetjiik a £évog — ,,idegen” és a BaoPaog — ,bar-
bar”, ,,idegen” szavak haszndlataval, gyakran lathatunk jelentésatfedéseket
kozottiik. A magemidnuoc jelentése ,jovevény”, ,idegen” vagy , kiilfoldi”, és
ez ellentétben 4all a moAitnc — , egy orszag polgara”, az émixwoog — ,egy
orszag lakosa”, , bennsziilott, 6shonos” és az évdnuog - , bennsziilétt”, ,0s-

5 Jobes, Karen H.: i. m. 47-48. V6. Harris, William. V.: Towards a Study of the Roman
Slave Trade. In: D’Arms, John H. — Kopf, Elizabeth C. (eds.): The Seaborne Commerce of Ancient
Rome: Studies in Archaeology and History. Memoirs of the American Academy in Rome, vol. 36.
Rome 1980, (117-140) 122. Harris kutatasa szerint a gorogok és makedonok altal megalapi-
tott Priigia az els6 szdzadra egy , poszt-allami” zénava degradalédott. Priigia meghatarozé
példa arra, hogy egy korabbi kozpont miként szorul perifériara a megvaltozott politikai ha-
talmak égisze alatt. Ld. Mckehnie, Paul: Christianizing Asia Minor: Conversion, Communities, and
Social Change in the Pre-Constantinian Era. Cambridge University Press, Cambridge 2019, 3.

6 Mitchell, Stephen: Anatolia: Land, Men, and Gods in Asia Minor. I: The Celts and the Impact
of Roman Rule. Clarendon Press, Oxford 1993, 95-98.

7 Noy, David: Foreigners at Rome: Citizens and Strangers. Duckworth with The Classical
Press of Wales, London 2000, 46.

8 Jobes, Karen H.: i. m. 37.
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honos” szavakkal.” Emellett mapemidnuog ,vandor”-t és ,, menekiilt”-et is
jelenthet, tehat olyan embert, aki meghatarozott ideig valahol letelepedett, de
anélkiil, hogy ott allando otthont teremtett volna. Gyakran el6fordult, hogy
a gorog polgarok mapemidnuoi-ként kértek engedélyt arra, hogy atmeneti-
leg tartozkodhassanak egy varosban. A feljegyzések szerint ez hiisz napot je-
lenthetett, és a mai vizumigényléshez volt hasonld. Természetesen a mae-
ntiidnuog tarsadalmi miiszo az eszmei aramlatok szokincsébe is beépiilt, és
Alexandriai Philon, aki metaforikus magassagokba ropitette a zsid6 hagyo-
manyt, teljesen Osszezavarta az egykori és mai teologusokat. Az Abraham-
nak tett isteni igéret, miszerint ,,neked és utédaidnak adom a foldet, ahol
jovevény vagy”(1Modz 17,8) allegorikus értelmezése kapcsan megallapitja,
hogy az erényes ember elméje csupan vandor, vendég, és csak ideiglenesen
tartdzkodik a testben és a f6ldon, igazi otthona pedig a menny. (Questiones
et solutiones in Genesim et in Exodum 3,45)'° Hasonloképpen a bolcs ember
csak vendég, vandor a testben, olyan, mint aki idegen f6ldon tartézkodik,
erényei viszont azt mutatjdk, hogy mashova tartozik. Tehat az erények egy
masik vilagbol szarmaznak (De confusione linguarum 77)." Roémai oldalrdl,
joval kés6bb Marcus Aurelius ezt mondja: , Az élet kiizdelem és dtmeneti
tartdzkodas [mapemdnpia] egy idegen orszdgban.” (Elmélkedések 2,15)™

A hellenista dualista antropolodgidk letiikrozik az akkori tarsadalmi koriil-
ményeket. Az els6 szdzad korszelleme nyilvan athatotta a keresztyén antro-
poldgiat, a testrdl és lélekrdl alkotott gondolkodast, felfogast. Némi retori-
kaval drnyalni lehetett ezeket a nyelvi meghatarozottsagokat, am volt egy
adott fogalomkészlet, fogalomreferencia, €s azt kellett hasznalni, azzal kel-
lett missziondlni, az evangéliumot hirdetni és vigasztalni. Az inkarndcid vi-
szont ellenkorszellemként Iényegesen 1ij szempontot érvényesitett, amelyet
azota is értelmezni probalunk.

9 Stahlin, Gustav: £évog. In: Kittel, Gerhard (Hrsg.): Theologisches Worterbuch zum Neuen
Testament. Band V. Kohlhammer, Stuttgart 1954, 1-36.

10 Philo: Questions on Genesis. Translated by Marcus Ralph. Harvard University Press,
William Heinemann Ltd., Cambridge, MA. 1953, 242.

1 Philo: On the Confusion of Tongues. Translated by F. H. Colson and G. H. Whitaker. Volu-
me 4. Loeb Classical Library 261. Harvard University Press, Cambridge MA 1932.

12 Marcus Aurelius: Meditations. Loeb Classical Library 58. Edited and translated by
C. R. Haines. LCL, Harvard University Press, Cambridge, MA 1916. Részletesebb utalasokat
1d. Keener, Craig S.: i. m. 142-143.
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1.2. Az idegenek és jovevények dszovetségi vonatkozdsai

Tovabbi fontos nyelvi és teoldgiai parhuzamokat a zsido irodalomban
talalunk. A LXX két esetben haszndlja a mapemidnuog kifejezést, a héber
93, illetve AWIR szavak forditasaként, és inkabb a magemidnuog lexikalis,
illetve teologiai parjaval, a mapowoc-szal forditja ezeket gyakrabban, és e két
szot adott esetben , csereszabatos” kifejezésekként hasznalja, példaul az Os-
atya Abrahdmra a Gen 23,(2-)4-ben: ,,Amikor meghalt Sara Kirjat-Arbaban,
azaz a Kénaan foldjén 1évé Hebrénban, Abraham bement Saréhoz, hogy meg-
gyaszolja és elsirassa 6t. Majd folkelt Abrahdm a halottja melldl, és igy szolt
a hettitakhoz: Jovevény és idegen [AWIM™3 — ITdgotcog kai maemnidnuog]
vagyok koztetek. Adjatok nekem sirhelynek valo birtokot nalatok, hogy oda
temethessem halottamat!” A Zsolt 39,13/LXX 38,13-ban az Isten segitségéért
esedezd nevezi magat jovevénynek, betelepiiltnek: ,Hallgasd meg imadsa-
gomat, URam, figyelj segélykidltdsomra! Konnyeim lattdn ne légy néma, mert
jovevény vagyok ndlad, betelepiilt [3'(;0'1'31 BloY ’3325 A} "2 - m&owkog ¢yw
elpL mapax ool kat maemidnuocg], mint minden ésém.”

Mozes idegen volt Midian foldjén: ,Az asszony fiut sziilt, 6 pedig Gérsém-
nak nevezte el, mert azt mondta: ,Jovevény [} — mapowog] lettem idegen
foldon.” (2Moz 2,22) Az izraelitdk Egyiptomban voltak jovevények (mco-
owkog; 5Moz 23,8), Elimélek pedig Mdab foldjére ment, hogy ott jovevény
lakjék (mtapowknoar; Ruth 1,1).

A Kénaanban val6 letelepedés utan a kifejezés nemcsak az ideiglenes
jovevényt jelolte, hanem specidlisabban azt a , letelepedett idegen”-t is, aki al-
landdan Izraelben élt (2Moz 22,21; 23,9), és kiilon torvénybeli rendelkezé-
sek irtak eld, hogy a jovevényekkel és idegenekkel kedvesen és nagylelki-
en kell banni (3Md6z 19,10.33-34; 23,22; 5Mo6z 14,29). Az alapelv pedig igy
szOlt: ,Szeressétek hat a jovevényt, mert ti is jovevények voltatok Egyiptom-
ban!” (5Mozes 10,19).13

Mivel diaszpdraban €16 jovevényekrdl van szo, és a levél rovidsége elle-
nére stirtin hivatkozik az Oszdvetségre, tobb kutaté amellett foglal allast,
hogy a megszdlitott hivek, akiket a levél szerzdje szoérvanyaban €16 jovevé-
nyeknek nevez, diaszpoérai zsidokbdl lett keresztyének. Az 1,17-19-ben vi-

13 Ld. még 3M6219,33-34: ,,Ha jovevény tartézkodik koztetek az orszagban, ne nyomorgas-
satok! Olyan legyen a koztetek tartézkodo jovevény, mint a koziiletek vald sziiletett izraeli!
Szeressétek, mint magatokat, mert ti is jovevények voltatok Egyiptomban. En, az UR vagyok

4

a ti Istenetek
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szont azt irja nekik, hogy Isten nem veszendd eziiston vagy aranyon, ha-
nem Krisztus draga vérén valtotta meg Oket az atyaiktol 6rokolt hidbavald
életetiikbdl; a 2,10-ben pedig ugy jellemzi 6ket, mint akik egykor nem az
Isten népe voltak, de most mar az 6 népévé lettek; majd a 4,3—4-ben igy
beszél régi és 1j életviteliikrdl: ,,Bizony, elég volt abbdl, hogy a multban a po-
ganyok szokasa szerint kicsapongasokban, kivansagokban, részegeskedések-
ben, dorbézoldsokban, tivornyazasokban és szentségtelen balvanyimadasok-
ban éltetek. Azért csodalkoznak rajtatok, s6t karomolnak titeket, mert nem
rohantok veliik egyiitt a kicsapongasnak ugyanabba a posvanyaba.” Mind-
ezek figyelembevételével nehéz lenne homogén kdzosségre gondolni.

1.3. Ujszovetségi parhuzamok

Az Ujszovetségben két levélben fordul el6 az idegenek és jovevények dup-
likécio.

A Zsid 11,13-16 az 6satydkra vonatkoztatja a két jelz6t, mivel soha nem
volt allando lakhelytik: ,Hitben haltak meg ezek mind, anélkiil, hogy betel-
jestiltek volna rajtuk az igéretek. Csak tavolrol lattak és tidvozolték azokat, és
vallast tettek arrol, hogy idegenek és jovevények [Eévol kai magemtidnuol] a fol-
don. Mert akik igy beszélnek, jelét adjak annak, hogy hazat keresnek. Es ha
arra a hazara gondoltak volna, amelybdl kijottek, lett volna alkalmuk vissza-
térni. gy azonban jobb haza utan vagyakoztak, mégpedig mennyei utan.”

Az Ef 2,19-22 a pogany-keresztyénekre vonatkoztatja a két jelz6t:'* ,Ezért
tehat nem vagytok tobbé idegenek és jovevények [EévolL kal magowkot], hanem
polgdrtdrsai [ouvroAitat] szenteknek és hdza népe Istennek. Mert raépiilte-
tek az apostolok és a profétak alapjara, a sarokkd pedig maga Krisztus Jézus,
akiben az egész épiilet egybeilleszkedik, és szent templomma novekszik az
Urban, és akiben ti is egyiitt épiiltok Isten hajlékava a Lélek ltal.” Mindkét
analdgia a péterihez hasonldan a hendiadisz (altarsitas, ikeralak) szoképpel
dolgozik, azaz jelz8s f6név helyett két kiilonbo6z6 fénevet kapcsol Ossze az
,€s” kotészoval.'® Az allandosult szokapcsolatokat éppen ezért nem lehet
elidegeniteni sajat kontextusuktdl, ugyanis azok fogjak majd meghatarozni
a hendiadisz teoldgiai akcentusat.

14V6. Geréb Zsolt: Az Efézusiakhoz irt levél magyardzata. Erdélyi Reformétus Egyhazkeriilet -
Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet, Kolozsvar 2012, 97-98.

15 1 ane, William L.: Hebrews 9-13. Word Biblical Commentary 47B. Word, Incorporated,
Dallas 2002, 357. Michaels, J. Ramsey: 1 Peter. Word Biblical Commentary 49. Word, Incorpo-
rated, Dallas 2002, 116.


https://ujszov.hu/text?corpus=2&book=219&chapter=11&verse=13
https://ujszov.hu/text?corpus=2&book=219&chapter=11&verse=13
https://ujszov.hu/text?corpus=2&book=219&chapter=11&verse=13
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A jovevény és idegen kifejezések tehat irodalmi és torténeti parhuzamok-
ban bévolkddnek. Abban a szorvanylétben, amelyben a kis-azsiai keresztyé-
nek éltek, és amikor a romai adminisztracio alatt tobb szubkulttira szervezo-
dott, a kultaratdl fiiggetlentil a lehetd legtermészetesebb volt az idegenség
és jovevénység létezési modja. Mindenkinek kiilon torténete volt arrol, hogy
miként keriilt ebbe a térségbe. De hogyan mondhattak el torténetiiket azok
az idegenek, akik hallottak az evangéliumot, befogadtak azt, s akik Jeru-
zsadlem és Roma kozvetitésével kertiltek érintkezésbe a misszionalt, apos-
tolok altal plantalt kozosségekkel? A levélben is ott all a hatarozott felszo-
litds, amely a Jézus mondasat visszhangozza: , LAmpast sem azért gyujtanak,
hogy a véka ala tegyék” (Mt 5,15), , ezért legyetek készen mindenkor sza-
mot adni mindenkinek, aki szdmon kéri téletek a bennetek é16 reménysé-
get” (3,15). Nos, valamilyen mddon ehhez nyujt segitséget, szokészletet, tar-
talmat és argumentumot ez a szorvanyban €16 jovevényeknek cimzett levél.
Egy sajatosan keresztyén beszédmod formai és tartalmi pilléreit komponal-
ja meg.

Ez is egy identitas, amivel a cimzetteket az akkori tarsadalom és politikai
hatalomgyakorlas illette. Egy olyan identitas, amelynek nem sziikségszeri-
en kellett ontudattd valnia. Vagy legjobb esetben, szerencsésebb esetben nem
valt ontudattd. Az efézusi levél tagaddsa itt nyer értelmet: ,tobbé nem vagy-
tok idegenek és jovevények”.

2. Mit mond el errdl Péter elso levele?
Az idegenek és jovevények teoldgiai olvasata

2.1. Keresztség és idegenség

A levélnek az az egyik hangstulyos tlizenete, hogy az idegenség, legyen az
romai, gordg vagy zsidd hatter(i, nem szlinik meg a keresztség altal, s6t mi
tobb, tovabb fokozodik. John H. Elliott példdul azt mondja, hogy az indi-
kativuszt imperativuszként kell érteniink: legyetek idegenek és jovevények!
A levél els6 versében a szerz6 Kis-Azsia jovevényeiként szélitja meg hall-
gatdit. Ezzel nem megbantani és bosszantani kivanta 6ket, mert akkor a ra-
galmazo cséeselékhez csatlakozott volna, vagy valamilyen csdszari rendelet
terminoldgiajat fogadta volna el érvényesnek. Gesztusaval azt kivanja kifeje-
zésre juttatni, hogy az 1j egzisztencidban is megmaradnak a foldi paraméte-
rek. A keresztség vize nem mossa el a foldrajzi hatarokat, a tarsadalmi meg-
bélyegzéseket, a rétegzddéseket és az emberi rendeket; a szolga tovabbra is
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megmarad szolgadnak, a keresztelési , oklevél” a vegyes hazassagok eseté-
ben sem lesz valdkeresetté.'

A Krisztus-eseményben vald részesedés nem ruhazta fel dket egy olyan
4j természettel sem, amely garantalna a jovendd iidvosséget. A gonosz to-
vabbra is kisérteni fogja Oket, és a lélek ellen tdmado testi vagyak okozta
komoly probaktol sem mentesiilnek (2,11). Ezért a szerzd tobbszor is az en-
gedelmességre (Utotdoow) szolitja fel a cimzetteket, ugyanis ebbdl fakad
az egész magatartasukat (tdor dvaotoor)) athatod szentség (1,15). Tehat
antropoldgiai szempontbdl az engedelmesség kohézids erdt jelent. A maga-
tartas magaban foglalja az ember teljes valdjat: a kedélyét, a lelkiiletét, az
ontudatat és az akaratat. Rudolf Bultmann szavaival: a keresztyén életnek
ez az aspektusa annak az ,aktiv megszentel6désnek” felelne meg, amit Isten
kivan téliik (vo. 1Thessz 4,3; Rém 6,19.22).7 Ugy is fogalmazhatnank, hogy
az engedelmesség altal szentel6dik meg a hivok élettere. Ez pedig nem csu-
pan a magankapcsolatokra érvényes, hanem a tarsadalmi viszonyokra is.
A keresztyének nem mentestiilnek a kozosség megélésének gyakorlati kudar-
caitol, ezért felkésziilt elmével (dikvowx) és jo lelkiismerettel (cuveldnoic)
kell Isten rendelkezésére allniuk.

A szerz{ kiilon nyomatékositja a hazitdblakban, hogy a hdzastarsaknak,
a rabszolgaknak, a gytilekezet szférajaban a presbitereknek és ifjaknak tisz-
tasagra és szentségre kell torekedniiik. Azért is, mert az engedelmesség kore
innen terjed ki a polgari kapcsolatok aktualis strukturaira, a kornyezetiik-
ben élGkre, a helytartokra, a kirdlyra.’® Az egyre szélesedd engedelmességi
kor az nyomatékositja, hogy a keresztyének élete ilyen mddon novi be a vi-
lagot a szenvedések és fenyegetések kozepette is. Tehat az engedelmesség
nemcsak antropologiai jellegli, hanem tarsadalmi kohézids erd, amely struk-
turdlis atszervezddést eredményez. A keresztyén ember nem elszenveddje,
k6zombos szemléldje a tarsadalmi eseményeknek, hanem aktiv kezdemé-
nyezdje. A levél szerzdje pedig a hit képzelGerejére bizza, hogy mindezt

16 Feldmeier, Reinhard: The First Letter of Peter: A Commentary on the Greek Text. Translated
by Peter H. Davids. Baylor University Press, Texas 2008, 147.

17 Bultmann, Rudolf: Az Ujszévetség teoldgidja. Ford. Koczé Pal. Osiris Kiadd, Budapest
2003, 274.

18 1.d. Hahn, Ferdinand: Theologie des Neuen Testaments. Band I: Die Vielfalt des Neuen Tes-
taments — Theologiegeschichte des Urchristentums. Band 1I: Die Einheit des Neuen Testaments — The-
matische Darstellung. 3. nochmals durchgesehene Auflage, Mohr Siebeck, Tiibingen 2011, I.,
420.
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miképpen lehet megvaldsitani. Az engedelmességrol szolo tanitasaban tehat
keriili a kényszernek még a latszatat is.

A hivdk éppen az 1j életmddbol fakaddan engedelmeskednek szabad em-
berekként (wg éAev0epol”), Onkéntesen, ugyanis ebben az 4j életmdédban
a kényszer lehetdséggé mindsiil at. A Krisztust kovetdk j élete Isten akara-
tahoz igazodik (4,2) és Jézus nyomdokain halad elére mindaddig, mig ez
a hatralevd idd (tov émtdotmtov v oagkl Brwoat xoovov) el nem fogy. Az
ilyen életbdl a szent félelem, az €16 reménység, a testvérszeretet, a konyorii-
letesség, az alazat és az Isten teremtett vildga iranti mély tisztelet sugarzik
(vO. tiuaw —2,13.17; 3,16).

Fontos megjegyezniink, hogy a keresztyén élet tisztasagara és szentsé-
gére vonatkozo intelmek nem a szolid polgari élet megalapozasa érdekében
hangzanak el, ugyanis azzal, hogy a keresztyének tisztasdgra és szentségre
torekednek, a hitnek szereznek becsiiletet egy olyan tdrsadalomban, amely
ellenséges magatartast és gyanakvast tanusit irdanyukban.?

Az idegenség a szenvedés lehetséges és valos forrasaként fogja végigki-
sérni a megkeresztelteket egész életiik folyaman, mivel azonban az idé mu-
land¢, illékony, a szenvedés is rovid ideig tart. Ezért nem kell tlsdgosan cso-
dalkozni rajta, sem kétségbeesni miatta: ,Szeretteim! A szenvedés tiize miatt,
amely megprobaltatasul tAmadt kozottetek, ne csodalkozzatok gy, mintha
valami meglepd dolog érne titeket” (4,12). Ez a vers viszont nem mondja el
a teljes lizenetet. Ugyanis az idegenség nemcsak a szenvedés forrdsa, ha-
nem a vigasztaldsé és a reménységé is, kiilonosképpen akkor, amikor a ke-
resztyén identitds ontudatta valik. A levél vildgosabban beszél errdl a for-
dulatrél, mint gondolnank: ,,Most pedig titeket is megment..., a keresztség,
amely nem a test szennyének lemosdsa, hanem konyorgés Istenhez jo lelkiis-
meretért a feltamadt Jézus Krisztus altal” (3,21).

A levél egyik fontos témaja az Istennel valé személyes, benséséges kap-
csolat.?! Ezért beszélhetiink ontudatrdl és ennek a felfogasnak a hozadékardl.

19 Schlier, Heinrich: éAev0¢epoc. In: Kittel, Gerhard (Hrsg.): Theologisches Wérterbuch zum
Neuen Testament. Band II. Kohlhammer, Stuttgart 1950, 484-500.

2% Bultmann, Rudolf: i. m. 426.

21 Noha a levél a mult szézad kozepéig az exegetikai érdeklédés peremén maradt, a sci-
entia eminens practica teologidjanak koszonhetéen mégis kortdl fiiggetleniil 6rizte meg a tu-
domanyos vilag keretein kiviili relevanciajat. Péter els6 levelét minden mas bibliai iratnal
nagyobb mértékben hasznaltak igehirdetési alapigeként. Miért? Azért, mert példaul az ide-
genek, az €16 kovek, az ordit6 oroszlan, a fépasztor stb. erételjes képei altal oly médon sike-
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Ezt megfigyelhetjiik a keresztségrdl és az imadsag nyilvanos és maganjel-
legérdl szOlo tanitds kapcsan is. Szemben a kényszeres, kiilsé mosakodas-
sal, amely csak a testet teszi tisztava (v0. Zsid 10,22), a keresztség ritusaban
a Krisztus-esemény személyessé és belsévé valik. A viz csupan , képmas”,
,tikorkép” (avtitumog — 1Pt 3,21), és nem szabad elterelnie a figyelmet a 1é-
nyegrdl, az Istenbe vetett hitrl, amelyre a feltimadt Ur Krisztus altal van
lehet6ség? (1Pt 1,3). Az identitasjegyek megléte és hordozasa nem jelent hi-
tet, és ekképpen a kiils6 szertartdsokat, a keresztséget, az imadkozast nem
lehet automatikus er6forrasoknak tekinteni; viszont olyan lehetdségeknek
kell tartanunk ezeket, ahol megvaldsul az identitds és ontudat kozotti mi-
ndségi ugras.

2.2. Eszkatologiai vonatkozisok

A levél eszkatoldgiai vonatkozasu kijelentései arrdl tantiskodnak, hogy
a szerz0 meg akarja erdsiteni a cimzetteket a végidokre vonatkozo varako-
zasaikban. Ujjasziiletésiik biztos, é16 reménységet (éAmtic — 1,3.21; 3,15) és
orokséget biztositott szamukra. Ezt az 0rokséget Isten a mennyben tartja
fenn szamukra, ,amely készen all arra, hogy nyilvanvaléva legyen az utolsd
idében” (étolunv amokaAveOnvat év ko oxatw) (1,5). Ezzel szemben
az 1,9-ben mar azt a hatarozott kijelentést teszi a szerzd, hogy , elértétek hi-
tetek céljat, lelketek tidvosségét” (kopllopevol 10 TéAog g miotews [VpwV]
owtnoiav Ppuxwv). Hogyan kell tehat érteniink a kétféle kijelentést? A levél
szerzdje az lidvjavak ald rendeli a mult, jelen és jov6 kategoridit, ezért az
Ujszovetségben megszokott ,mar igen és még nem” fesziiltség itt is érvé-
nyesiil.

A levélben tehat egyszerre taldlunk megvalosult (1,8-9; 2,18-19) és jo-
vlre mutato eszkatologiai képzetet. Ez a végsd id6krdl, az tidvosségrol szo-
16 Osszetett gondolkodas, hitvilag, amely nyelvi szinten is megmutatkozik,
egy elliptikus eszkatoldgiai struktarat hoz létre. Ennek elemeit az alabbi tab-
lazatban lehet attekinthet6en szemléltetni.

riilt megjelenitenie a keresztyén 1ét vertikalis és horizontalis vonatkozasait, hogy széles korti
hatast fejtett ki a praxis pietatis formaira. Tehat a levél irant tanusitott tudomanyos érdekld-
dést joval kordbban megeldzte az a lelki érdekl6dés, amely felismerte a szovegben azt az
er6forrast, amelyen keresztiil a levél az isteni kijelentéshez kapcsolodhat, és az egész értel-
met nyerhet. V6. Feldmeier, Reinhard: 7. m. 43.

2 Dunn szerint a levél szemlélete a keresztség intézményesitése ellen kivan hatni. Uo.
358.
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Meguvaldsult eszkatologia

Jovére mutato eszkatologia

1,17-20: ,,...szent félelemmel éljetek fol-
di vandorlasotok idején, tudva, hogy
nem veszendd dolgokon, eziiston vagy
aranyon valtattatok meg atyaitoktol
orokolt hidbavalo életetekbdl, hanem
draga véren, a hibatlan és szeplGtelen
Baranynak, Krisztusnak a vérén.

O ugyan a vilag teremtése elStt kiva-
lasztatott, de az id6k végén megjelent
tiértetek...”

1,3-4: ,...Gjjasziilt minket... az el nem
miuld, szeplbtelen és hervadhatatlan orok-
ségre, amely a mennyben van fenntartva
szdmotokra.”

1,8-9. , 0Ot szeretitek, pedig nem lat-
tatok, Obenne hisztek, bar most sem
latjatok, és kimondhatatlan, dics6iilt
orommel Orvendeztek, mert elértétek
hitetek céljit, lelketek iidvosségét.”

1,5: , Titeket pedig Isten hatalma Oriz
hit altal az iidvosségre, amely készen
all arra, hogy nyilvanvalova legyen az
utolsé id6ben.”

4,17: ,Mert itt van az iddo, amikor elkez-
dédik az itélet Isten haza népén. Ha
pedig el6szor rajtunk kezdédik, akkor
mi lesz a vége azoknak, akik nem en-
gedelmeskednek Isten evangéliuma-
nak?”

4,7: ,Mindennek a vége pedig mir kizel
van: legyetek tehat bolcsek és jozanok,
hogy imadkozhassatok.”

4,13: ,,...amennyire részesiiltok Krisztus
szenvedésében, annyira oriiljetek, hogy
az 6 dicsségének megjelenésekor is
ujjongva Oriilhessetek.”

51:,,...én, a presbitertars és Krisztus
szenvedéseinek tantija, valamint eljo-
vendd dicsdségének is részese...”

5,4: , Es amikor megjelenik a fépésztor,
elnyeritek a dics6ség hervadhatatlan
koszorujat.”

5,6: ,,Alazzatok meg tehat magatokat
Isten hatalmas keze alatt, hogy felma-
gasztaljon titeket annak idején.”

Az isteni sz6 egyszerre kijelent, leleplez és elrejt. Edward Gordon Selwyn
is ehhez hasonlé megallapitasokat tesz: Péter els6 levele ugy beszél a végrdl,
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mint amely szervesen kapcsolddik mindahhoz, ami mar megtortént mind
Jézus Krisztussal, mind az egyhazzal. Nem beszél valami teljesen tjszerti
dologrdl, hanem valami mar megtapasztalt és ismert torténés betetdzésé-
r6l.? Az eszkatolodgiai otthon nem valami tavoli képzet, hiszen annak épité-
se mar itt megkezdd6dik: ,ti magatok is mint él6 kovek épiiljetek fel lelki
hazza” (2,5). Elég, ha a dics6ség (00&a) fogalmara néziink, amely nemcsak
a jovOre, Krisztus megjelenésére és az orok dicsdségre vonatkozik (5,1),
hanem Krisztus kovetése mar itt, a foldi életben kéz a kézben jar a mege-
168legezett dics6ség megtapasztalasaval. Kiilonosen igaz ez a szenvedésekre
nézve. Isten nemcsak jovébeli igéretet ad az igazsagtalanul szenvedd keresz-
tyének szamara (5,6), hanem azt mondja, hogy ,boldogok vagytok, mert az
a dicséség Lelke, Isten Lelke megnyugszik rajtatok” (4,14). Noha a kiils6
koriilmények szerényen és szegényesen jelenitik meg a kivalasztottak mél-
tosagat, Ok felismerik a Lélek jelenlétét, és hogy kimerithetetlen gazdagsag
Isten jelenlétében élnitik.

2.3. Kériigmatikus osszefoglalds

A keresztyének idegenek és jovevények, mert a hit folytonos vandor-
lasra inditotta Oket, elméjiiket és akaratukat pedig kiizdésre serkenti, mert
Jézus Krisztus nyomdokaiban kell jarniuk. Ezek a ldbnyomok kivezetik 6ket
a komfortzondbdl, és Gjra meg uGjra idegenné teszik ket a vildgban. A ke-
resztyének mindig és mindehol jovevények lesznek a vildgban, ahol elu-
tasitjak Jézus Krisztus evangéliumat. A vadorld jovevénynek hatarokat kell
atlépnie. A tlirésnek is van hatdra — mondogatjuk —, &m a hazitablak mind-
mind hatdratlépésekrdl szolnak: onmagunk meghaladdsarol, mignem eljon
az utolso lépés sulytalansaga: , Ti, szolgak pedig teljes félelemmel engedel-
meskedjetek uraitoknak, ne csak a joknak és méltanyosaknak, hanem a kimé-
letleneknek is” (2,18). ,Ugyanigy, ti, asszonyok, engedelmeskedjetek férjetek-
nek, hogy ha koziiliik egyesek nem engedelmeskednek az igének, feleségiik
magaviselete szavak nélkiil is megnyerje Oket, felfigyelve istenféld és tiszta
életetekre.”(3,1-2)

A keresztségben nyert identitas akkor valik ontudattd, amikor ez a foldi
vandorlas, bolyongas kovetéssé, azaz imitatio Christivé lesz: ,Krisztus is szen-
vedett értetek, és példat adott nektek, hogy az 6 nyomdokait kdvessétek:

23 Selwyn, Edward Gordon: Eschatology in 1 Peter. In: Davies, William David - Daube,
David (eds.): The Background of the New Testament and its Eschatology: In Honour of Charles
Harold Dodd. Cambridge University Press, Cambridge, UK 1956, 394-401.
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6 nem tett blint, alnoksag sem hagyta el a szajat, mikor gyaldztdk, nem vi-
szonozta a gyalazast; amikor szenvedett, nem fenyeget6zott, hanem rabizta
ezt arra, aki igazsagosan itél” (2,21-23). Idegenek vagyunk, mert nem a sa-
jat utunkat jarjuk. Itt a keresztyéneknek szo6l6 iizenet meghaladja a homo
viator filozdfiai eszmét: a vandorlas tulajdonképpen azt jelenti, hogy az alfa
pontbol kiindulva eljutok az 6mega pontig, a kovetésben viszont az, hogy
minden 1épésben benne van az Alfa és az Omega. Vagyis: az eszkatoldgiai
identitds nem mds, mint a kovetés identitdsa.

A kovetés nemcsak szellemi torténés, absztrakcid — erre Yuval Noah Harari
hamar ravagna, hogy ,illuzié”* —, ugyanis a kovetésnek konkrét tarsadal-
mi, torténelmi lenyomata van a Krisztusra hallgatd engedelmesség (Omaxkor) —
1,2.14.22), a magat Krisztus ald rendeld szolgdlatkész engedelmesség (Uotdooo-
poa — 2,13.18; 3,1.5.22; 5,5) gyakorldsaban.>> A Lélek megszentel6 munkaja
az engedelmességre (i Umakor)v) valasztott ki minket (1,1; ez a levél egyik
kulcsszava). A kis-azsiai kényszerlakhely az engedelmesség altal szentel6-
dik meg, a kényszerhazassag szintén az engedelmesség altal szentel6dik meg,
és a test is mint a lélek kényszerszallasa engedelmesség altal szentel6dik meg
(vO. 2,11: ,Szeretteim, kérlek titeket mint jovevényeket és idegeneket: tartdz-
kodjatok a testi vagyaktol, amelyek a lélek ellen harcolnak.” 4,1-2: ,, Mivel te-
hat Krisztus testben szenvedett, vértezzétek fel magatokat azzal a felisme-

24 Harari, Yuval Noah: Homo Sapiens. Az emberiség rovid torténete. Ford. Torma Péter. Ani-
mus, Budapest 2020, 33. Harari, Yuval Noah: Homo deus. A holnap rovid torténete. Ford. Torma
Péter. Animus, Budapest 2022, 262.

% Ez a rész egy érdekes kérdést vet fel: az engedelmesség ethosza keresztyén mitosz-e,
vagy pedig valdsagformald eré6? Nem véletleniil keriilt reflektorfénybe Péter elsé levele az
Ujszdvetségi tarsadalomtudomanyi kutatasok meggyokerezésével. Péter levelének imperati-
vuszai az ,6k” és ,ti” spektruman szabalyozzdk a kis-azsiai keresztyének és az Sket koriil-
vevo tarsadalom pozicidjat. A szerzd provokativ és hajthatatlan, amikor az engedelmességet
(Vmakon, Votdoow) jeloli meg modus vivendiként mind a mikro- (hdzassag, csalad, gyiile-
kezet), mind a makrokozosségek (réomai birodalom, kis-azsiai tarsadalom) optimdlis mtko-
désére nézve. A levél feliitése egyenesen arrol beszél, hogy a keresztyének engedelmessége
nem csupan emberi teljesitményként konyvelhetd el. Ennek gyakorlasa és megvalositasa az
Atya Isten eleve elrendel6 és kivalaszto akarata. A torténelmi tapasztalatok viszont azt mutat-
jak, hogy az engedelmesség nevében rettenetes visszaélések torténtek, ezért ma mar kevésbé
megfoghat6é szamunkra e koncepcié ekkléziologiai jelentésége. Mégis talan ezek a vissza-
élések és a beldliik szarmazo tragédidk lattatjdk meg veliink a napnal is vilagosabban, hogy
az engedelmesség ethosza valosagformalo erd.
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réssel, hogy aki testileg szenved, az elszakad a btintdl, hogy tobbé ne emberi
vagyak, hanem Isten akarata szerint éljétek le testi életetek hatralevé idejét.”).

Engedelmeskedni csak a szabadok tudnak. Errdl szélnak a koncentracids
taborok, lagerek taléldi. Aki szabad volt, engedelmeskedni tudott, aki nem,
az a drotkeritésnek szaladt, vagy a Dundba ugrott. Az idegenség nem szi-
nik meg, testi hatdraink nem szinnek meg, viszont megszentel6dnek.

Az idegenséget és jovevénységet egy masik teoldgiai gondolattal is lehet
asszocialni, és csirdjaban ez is megjelenik a levélben. Ezt az Oszovetség is
tisztan megfogalmazza tobb helyen: , A foldet senki ne adja el véglegesen,
mert enyém a fold, ti csak jovevények és zsellérek vagytok ndlam” (3Moz
25,23). ,Mi jovevények és zsellérek vagyunk elStted, mint minden stink.
Napjaink olyanok, mint az drnyék, amelyben allanddsag nincsen” (1Krén
29,15). ,, Hallgasd meg imadsagomat, URam, figyelj segélykialtasomra! Kony-
nyeim lattan ne légy néma, mert jovevény vagyok nalad, betelepiilt, mint
minden 6s0m. Ne nézz rdm haraggal, hadd viduljak f6l, miel6tt elmegyek,
és nem leszek tobbé” (Zsolt 39,13-14). ,Az Uré a fold és ami betdlti, a fld-
kerekség és a rajta lakok” (Zsolt 24,1).

Megvallani, hogy idegenek és jovevények vagyunk, azt jelenti: megvall-
juk, hogy nem vagyok magunkéi (Heidelbergi Katé, 1.), hogy teremtettek és
megyvaltottak vagyunk mint Isten tulajdonba vett népe (2,9).

,Akik tehat Isten akaratabol szenvednek, azok is ajanljak lelkiiket a hti
Teremtdnek, és cselekedjék a jot!”(4,19) — vigasztal és buzdit a levél szerzdje.
Semmilyen birtoklevél vagy telekkényv nem ruhdz fel benniinket abszolut
tulajdonjoggal. Idegenek és jovevények vagyunk, mert nem rendelkeziink
életiink felett. Ehhez a szoparhoz kapcsolddik Isten szuverenitdsanak meg-
vallasa is.

Miroslav Volf horvat teolégus ezt jegyezte meg frissen megjelent The
Home of God cim konyvének felkonferaldsaban: , A torténelem akkor ér vé-
get, amikor a vilag Isten otthonava valik.”* A torténelem akkor el sem kez-
doédott, ha pedig igen, akkor mi tettiik és tessziik minden engedetlenségiink-
kel idegenné és jovevénnyé Istent az 6 lakohelyén.”

26 Volf, Miroslav — McAnnally-Linz, Ryan: The Home of God: A Brief Story of Everything.
Theology for the Life of the World. Brazos Press, Grand Rapids, MI 2022, 4-5., 205.

27 Bultmann szerint ,Krisztus a torténelem vége”. A torténelem helyébe az tidvtorténet Ié-
pett, ami altal nyilvanvaldva lett, hogy a megvaltasban Isten masodszor is lakdéhelyéiil va-
lasztotta a foldet. Jézus Krisztus nélkiil idegennek és jovevénynek szemléljiik Istent. A vilag
a torténelem ellenére is megmaradt Isten lakdhelyének, az emberi engedetlenség viszont,
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Aliens and Exiles.
Eschatological Identity and Consciousness in The First Epistle of Peter

The Christian view of man is often intertwined with the philosophical idea
of homo viator (pilgrim man). Gabriel Marcel, the father of Christian existen-
tialism, attempts to weave together the relevant strands of religion and philo-
sophy in his book Homo viator: Introduction to the Metaphysics of Hope. We often
interpret the lifespan of a few decades on Earth as a journey, a wander. This ob-
servation has led to a number of questions: from where did we come from and
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where will we arrive? If we are passing travellers, how should we relate appro-
priately to the world and to those who are travelling with us in the same time and
space? And in what sense does Peter’s first letter call his addressees “aliens”
and “exiles” (1 Peter 1:1; 2:11)? This presentation will highlight the context of
Peter’s first letter in which the author provides an eschatological grounding for
Christian identity. Yet, this identity, in turn, can be understood not only in the
theological tradition of the people of Israel, but also in the new existence in
which we can participate through baptism. The cornerstone of this identity is
found in 1 Peter 2:2: “Like newborn infants, long for the pure spiritual milk,
that by it you may grow up into salvation” (ESV).

As we shall see, the petrine context intersects with, and at some point sur-
passes, the issues raised by the philosophical aspects of homo viator.

Keywords: aliens and exiles, eschatological identity, imitatio Christi, the First
Epistle of Peter.



