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Reformatus identitaskrizis a 21. szazadban

Kivonat

Az identitds sz6 dltaldnos jelentése a valamivel valé azonossig, azonosulis, va-
lamely kozdsséghez valé tartozas. Onazonosségrél akkor beszélhetiink, ha az
énképiink vagy 6nazonossig-tudatunk (mindenkinek az 6nmagérdl alkotott
elképzelése) megegyezik vagy hasonlit valaki mds, masok, tehit egy kozosség
onazonossig-tudatival. A keresztyén éntudat és a krizistudat is egyidds a ke-
resztyén kozosséggel, a gyiilekezettel. Az 3skeresztyéneknél a megkeresztelke-
dés jelentette az tjjasziiletést, az 4j identitds kezdetét (Rém 6,4). Ez nem ket-
tds identitdst jelentett, az Gemberét és az ij emberét, hanem egyetlen identitdst,
a Krisztus 4ltal Gjjdsziilt ember 6nazonossdgat.

Reformatus identitisunk allandé része tehat a Krisztusban valé 1ét, mert Isten
kegyelme altal vagyok, ami vagyok. Identitdsunk viltozé része az a szitudcid,
amelyben éliink, s amelyben naponta erkdlcsi felel3sségiink az ad6dé6 helyzetre,
konfliktusra az 4llandé identitdsunknak megfelelden erkélesi valaszt adni.

Abstract

The general meaning of the word “identity”is being the same, showing or proving
to be the same, belonging to a community. We talk about self-identification
when our self-image or self-identity awareness (one’s own idea of themselves)
is identical or similar to the self-identity awareness of someone else or other
people, i.e.,, a community. Christian self-awareness and also Christian crisis-
awareness are as old as the Christian community: the congregation. For the
early Christians, it was baptism that meant being born again, the start of a new
identity (Romans 6:4). This did not mean double identity: that of the old self
and the new self; rather, one singular identity: the self-identity of the person
born anew in Christ.

Being in Christ is the perpetual part of our Reformed identity because, by
God’s grace, I am what I am. The variable part of our identity is the situation
in which we live, and in which, day by day, it is our moral responsibility to give
an ethical answer to the given circumstances and conflicts, according to our
perpetual identity.
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Az identitds sz6 altalinos jelentése a valamivel valé azonossig, azonosulis,
valamely kozosséghez valé tartozas, tovibbd az énazonossig érzése, tudata, amely
szerepeken, értékrendszereken keresztill jon létre. Megkiilonboztetiink példdul
nemi identitast, vallasi identitist, nemzeti identitast, hivatistudatot, azaz hivatas-
beli identit4st.

C)nazonosségrél akkor beszélhetiink, ha az énképiink vagy 6nazonossig-tu-
datunk (mindenkinek az dnmagirdl alkotott elképzelése) tobbé-kevésbé megegye-
zik masok, tehit egy kozosség onazonossig tudatival. Identitdsunk meghatéro-
z6 jelent8ségli a tirsadalmi tajékozéddsunkban, kozosségi szerepvallalisunkban,
onmagunkhoz és a masik emberhez valé viszonyunk kialakitidsiban. Az identitds
mindig dinamikus, egész életiink sordn folyamatosan alakul, de kell lennie dllandé
kapcsolédisi pontjainak, melyek talélik a valtozandésigot. Az identitdssal rendel-
kez8 személyiségiink képes eleget tenni az életkorillmények megvaltozisibdl, gyo-
keresen 4j helyzetek kialakuldsabol fakadé feladatoknak. Az identitds teszi lehetd-
vé, hogy erkélcsi dontéseinket a szabadsig érzésével hozzuk meg, hogy tudatosan
valtoztathassunk életfelfogisunkon és életviteliinkon, hogy kreativ médon alakit-
suk ki a helyiinket az egyhdzban, a csalddban, a tirsadalomban. Az énazonossig
tudata nem szégyen, hanem létfontossdgu sziikséglet.

Hamis éntudat

Néhiny évtized 6ta folyamatosan lehet olvasni arrél, hogy a jelenkor embere
identitdsvilsdgban, krizisben van. Ennek oka egyértelmiien az, hogy egy hamis sza-
badsdgértelmezés kovetkeztében minden — kordbban biztosnak gondolt — 6roksle
egyéni vagy kozdsségi identitds fellazult és értékvalsiggal kiizd. Férfi vagyok, refor-
mitus vagyok, magyar vagyok, lelkipasztor vagyok, hitoktaté vagyok, nem azt az
identitdst jelenti mdr, mint t3bb szdz évvel ezelStt. Ezek a fellazulasok oda vezettek,
hogy sokan szégyellni kezdték az 6rokolt identitdsukat, azt, hogy férfiak vagy ndk,
hogy magyarok, azt, hogy reformatusok, azt, hogy lelkipdsztorok vagy éppen hitok-
tat6k. Nem is szélva arrél, hogy az 6j, vilasztott identitds késébb hamis identitdsnak,
vagy kifejezetten dnsorsrombolénak bizonyult. Az ember élete pedig révid ahhoz,
hogy a téves identitdsa helyett gyorsan Gjat épitsen, netdn tobbszor is. A moderni-
tas és posztmodernitds utbbi évtizedei arra késztetnek benniinket, hogy valésitsuk
meg dnmagunkat, hogy mindennek a mértéke és értéke 5nmagunkhoz mért legyen,
mikdzben korunk vagy agymosé ideoldgiaval akarja lerombolni az dnmagit megva-
16sitani igyekvd személyiséget, vagy minden ideoldgia tagadisival bomlasztja szét
azokat a kozosségi kotddéseket, amelyekben az éntudat és dntudat kifejlddhetne.
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Keresztyén éntudat

A keresztyén éntudat egyidds a keresztyén kozosséggel, a gyiilekezettel. Pé-
ter apostol szdmdra, de Jakab szdmara sem volt tisztizott még az, hogy a zsid6
szokdsokat megtartva legyenek Krisztus gyiilekezetének tagjai és vezetdi, vagy a
régi torvényektd]l megszabadultan éljenek Krisztust kovetd életet. Pal, akinek tel-
jesen Gj szdvetséget jelentett a megfeszitett és feltimadott kovetése, meg is feddte
Pétert, mondvdn, hogy amikor visszatér a zsid6 szokdsokhoz és elkiiloniil a po-
ganyokbdl lett keresztyénektdl, ,nem az evangélium igazsiginak megfeleld egye-
nes uton” jar (Gal 2,11-14). P4l apostol a gyiilekezeteknek elég részletesen beszél
a keresztyén éntudatrdl, identitdsr6l. Arrdl, hogy az emberek megtérésiik elStt a
néma bélvinyokhoz vonzédtak, az él§ Isten eldtt utilatos biindket cselekedtek tu-
datlanul, megtérésiik utin pedig mindezen kényszerek aldl megszabadultak, és az
Urnak szolgilnak 6rommel és halaadissal. Pal a sajat identitdst igy fogalmazza
meg:,Krisztussal egyiitt keresztre vagyok feszitve: tobbé tehit nem én élek, hanem
Krisztus él bennem; azt az életet pedig, amelyet most testben élek, az Isten Fidban
valé hitben élem, aki szeretett engem, és dnmagét adta értem” (Gal 2,20). Pal en-
nek megfelel3en egységesen gondolkodik a gyiilekezet zsid6kbdl és poginyokbdl
lett tagjairdl., A keresztségben vele egyiitt voltatok eltemetve, és vele egyiitt fel is
tamadtatok az Isten erejébe vetett hit ltal, aki feltdmasztotta 8t a halottak koziil”
(Kol 2,12),, A keresztség 4ltal ugyanis eltemettettiink vele a halalba, hogy amikép-
pen Krisztus feltdmadt a haldlbdl az Atya dicsésége 4ltal, gy mi is 4j életben jar-
junk. Ha ugyanis eggyé lettiink vele haléldnak hasonlésiagiban, még inkdbb eggyé
lesziink feltdimaddsdnak a hasonlésigéban is”” (R6m 6,4) A keresztyén identitdshoz
ennélfogva hozzatartozik az, hogy a Lélek dolgaival tor8dik, a test dolgait pedig a
Lélek vezetése ald vonja. Nem megveti a testet, hanem a helyén kezeli, mert nem
az érzékelések jelentik az éntudatdt, hiszen 4j életben jir, hanem Isten Lelkének
jelenléte, aki nem félelemnek Lelkét adta nekiink, hanem az erdnek, szeretetnek és
jézansignak lelkét (2Tim 1,7). Az 8skeresztyéneknél és késdbb is a megkeresztel-
kedés jelentette az jjasziiletést, az 1j identitds kezdetét. Az etiép kincstirnok ré-
vid hitvalldsa: ,Hiszem, hogy Jézus Krisztus az Isten Fia’, elegendd volt Fiillspnek
ahhoz, hogy kiszolgiltassa szimdra a keresztséget, aki ezutdn ,6rvendezve haladt
tovibb az atjdn” (ApCsel 8,37-39). Az is egyértelmi lett az elsd gyiilekezetek tag-
jai szdmara, hogy itt a viligban az Gjjasziiletett, 4j életre megszabaditott embernek
nincsen maradandé virosa, hanem itt kiildetése van. A megtért és tjjisziiletett
ember szdmdra mér elkezd8dott az 6rokkévaldsig ideje, ezért mindent, amit tesz,
épit, esetleg rombol, azt a visszatérd Jézus Krisztus dics8ségének fényében teszi.
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Nem az ember szdmdra adott néhany évtizedben gondolkodik, hanem az 6rok-
kévaldsdg részének tekinti azt az id8t, amelyet ebben a testi életben él. Ez nem
kett8s identitist jelent, az demberét és az 1ij emberét, hanem egyetlen identitast, a
Krisztus dltal jjasziilt ember 6nazonossigit. Nem pazarolja, de nem is értékeli tul
a pillanatot. A keresztyén identitas biztos pontja a Krisztushoz val6 ragaszkodis.

Akik hitvall4st tettek Jézus Krisztusrdl, ehhez a hitvalldshoz életiik dran is
ragaszkodtak. Az 8skeresztyénekrdl, akikrdl az ket kiviilrdl szemlél§ Plinius Tra-
ianus csdszdrnak arrdl irt, hogy a keresztyének nem valami gonosz dologban mes-
terkednek, hanem eskiivel kételezik el magukat, azaz hitvalldst tesznek arrdl, hogy
tiszta életet élnek.

»A jelentések szerint azonban az a legnagyobb vétkiik vagy eltévelyedésiik,
hogy bizonyos meghatirozott napon hajnalhasadta el8tt 6sszegyiilekeznek, és
valtakozva karban énekelnek az istennek hitt Krisztus tiszteletére, és eskiivel
kotelezik magukat, nem 4m valami gaztettre, hanem arra, hogy nem lopnak,
nem rabolnak, nem kévetnek el hdzassigtorést, nem szegik meg eskiijiiket, a
rajuk bizott letét kiaddsit felszolitds esetén nem tagadjik meg: ennek végez-
tével pedig rendszerint szétszélednek; majd ismét 6sszejonnek, hogy kdzdsen
fogyasszdk el kozdnséges és drtatlan lakomdjukat.”

Ennek ellenére Traianus és utédai még hosszt iddn keresztiil iildozték a ke-
resztyéneket, akik viszont toretleniil ragaszkodtak elhivisukhoz, a keresztségben
kapott 1j életiikhoz és a gyiilekezetiik hitvallasihoz. A korai keresztyén iratokban
kevés utalds van arra, hogy a keresztségre, erre a nagy identitdsvaltisra miként ké-
sziiltek az emberek. A Didakhéban ezt olvassuk:, A keresztelendd és a kereszteld
bojtdljon a keresztség eldtt, ha lehetséges, a tobbiek is.”? Tehdt az egész gyiilekezet
kozossége, élén a pasztordval, egyiitt késziilt fel 1élekben az 4j tag megkeresztelé-
sére. Romai Kelemen a Korinthusiakhoz irt levelében igy fogalmazza meg a keresz-
tyén identitdst, melyet Isten ajindékanak nevez:,Mily boldogitdk, és milyen cso-
délatosak Isten ajandékai, szeretteim! Halhatatlansigban valé élet, igazsigban val6
ragyogis, szabadsigban val6 igazsig, bizalomban valé hit, megszenteltségben valé
onfegyelem, és mindez értelmiink ald tartozik!” Kelemen a megkeresztelt ember
jovenddjét a Szenthiromsag ajaindékaival megéldott és meggazdagitott élet leirdsa-
val szemlélteti, amelynek épitése feladat, beteljesitése pedig isteni ajindék. Tertul-

!Tfjabb Plinius levele Traianus csdszdrhoz

?Didakhé¢, VIL4. In: Vanyé Lészlé (szerk): Apostoli atydk. Szent Istvan Térsulat, Budapest
1988.97.

>Rémai Szent Kelemen levele a korinthusiakhoz, XXXV. 1-3. In: Apostoli atydk. 126.
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lianus a keresztségrdl irt miivében részletesen leirja a keresztelés gyakorlatat, mely-
nek minden mozzanatat teoldgiai értelmezéssel litja el. Azonban a keresztségnek
mint 4j identitisnak belsd értelmét mégis ()rigenész vildgitotta meg leginkabb.
»Alig beszél magirdl a cselekményrdl, de annél gazdagabban fejtegeti a keresztség
spiritualis hatdsic™ Origenész a keresztség minden mozzanatéban elindulast li,
amelynek beteljesedése van. A keresztségnek oikonomidja van. Bevonulds a paradi-
csomba, az j ég és 1] fold igéretébe, és egytttal lemondas a jelenval6 vildgrol. Mert
»akik Krisztusba keresztelkedtetek meg, Krisztust dltsétek magatokra” (Gal 3,27).

A szenthiromsdgtani vitik idején a piispokok a gyiilekezetiik eloljiréinak
sok évtizeden 4t csiszolt keresztelési hitvalldsit vitték a zsinatokra, hogy a kozos
hitvalldsuk ezeknek valamelyikét tegye vezérfonaldva. Augustinus, aki Alyppusszal
és Adeodatusszal egyiitt keresztelkedett meg, visszaemlékezve ezt irta réla: ,Majd
megkeresztelkedtiink, és elroppent rélunk mult életiink minden aggodalma.” Ami
tehit addig elkeriilhetetleniil, mint az drnyék kisérte és nyughatatlan életét megha-
tirozta, a Krisztusban kapott 4 életben megviltozott.> Az degyhidzban a kereszt-
ség jelentette tehit az identitdstudatot, mert benne az 1j élet, az Gjjasziiletett élet
jelenik meg, a fehér ruha, amelyet az tidvosséget elnyertek viselhetnek. Es megjele-
nik az a félelem is, hogy ha valaki vétkezik, beszennyezi a tiszta ruhdt, az 4j életét,
ezzel elveszitheti az tidvosségét. ,Lehetetlen ugyanis, hogy akik egyszer megvila-
gosittattak, és megizlelték a mennyei ajindékot, és részeseivé lettek a Szentlélek-
nek, megizlelték Isten felséges beszédét és az eljovendd vildg erdit, de elestek, hogy
azok ismét megtjuljanak és megtérjenek, hiszen tjra megfeszitik 5nmaguknak az
Isten Fidt és meggyalazzak 8t (Zsid, 6,4—6) A hitre jutottak egy része a kateku-
menatusban toltott évtizedeket, holott csak hirom év volt kotelezd, mert nem volt
bitorsiga megkeresztelkedni, ismerve gyarlé természetét és annak veszedelmét,
hogy akir egyetlen biin is kirhozatra juttathatja. Augustinus errdl is szdl a vallo-
mdsaiban, ugyanis gyermekkoraban stlyos betegsége miatt édesanyja meg akarta
kereszteltetni, de amikor jobban lett, a keresztelést elhalasztottik. ,El8re tudta
miér szegény anyim, hogy a gyermekség utin milyen tomérdek és iszonyu kisértés
hullimai lesnek rim. Tehdt dtengedte nekik, nem annyira a mar elkésziilt képmast,
hanem inkdbb az agyagot, amelybdl jra alakot Slthetek.” A piispskok hasvéti
korleveleikben buzditottak a keresztségre, és ostoroztik azokat, akik nem akarnak

*Vany6 Laszlé: Bevezetés az okeresztény kor dogmatorténetébe. Szent Istvan Tirsulat, Buda-
pest 2009, 121.

> Augustinus, Aurelius: Vallomdsok. Gondolat, Budapest 1982, 257.

¢ Augustinus, Aurelius: Vallomdsok, 40.
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megvilni blineikt8l, megtagadni a gonosz minden munkdjat, s ezért késlekednek a
keresztség felvételével.

Késébb a gyermekkeresztség azért vert tjra gySkeret, mert a cselekedeti bi-
nokkel még be nem szennyezett gyermekeket az eredendd biin miatt nem ldccdk
alkalmasnak az tidvosségre, viszont ha megkeresztelik Sket, akkor a keresztség el-
torli az eredendd biint, s nem akadédlyozza semmi ket abban, hogy tidvosséget
nyerjenek. Tehat a Zsidokhoz irt levél 6,4—6 verseinek ilyen direkt értelmezése, az
tidvOsség elveszitésének veszélye miatti krizis egyik kivalt6 oka volt az degyhdzban
a gyermekkeresztségnek. Ezt a krizist oldottdk fel a keresztségnek az eredendd és
a cselekedeti biinoket elt6rl8 hatdsival, valamint az egyhdz biinoket megbocsitd
hatalma hangstlyozasaval.

A reformici6 szdmara a kegyelembdl és hit dltal megigazult ember, vagy Kil-
vin fogalmazisa szerint, az Isten szuverén dontése alapjin elhivott és megigazitott,
Szentlelke 4ltal jjésziiletett ember (homo renatus) a keresztyén identitds kiinduls-
pontja. Am itt meg kell jegyezniink, hogy Luther mint élete utolsé kapaszkodé-
pontjirdl beszél a keresztségrdl: ,meg vagyok keresztelve’, mert joggal litta a ke-
resztségben azt a pecsétet, amely az életét megvéltoztathatatlanul a Szenthiromsig
Istenhez és az 8 egyhazihoz kapcsolta. A Heidelbergi Kité a keresztségrdl gy
sz0l, hogy az Krisztus vére ltal megtisztit, a Szentlélek dltal meggjit és a Krisztus
tagjdva szentel benniinket, mert az djjisziiletés fiirdSje. ,De amikor megjelent a
mi idvozitd Isteniink josiga és emberszeretete, nem az altalunk véghezvitt igaz
cselekedetekért, hanem az 8 irgalmabdl iidvozitett minket 0jjdsziild és megujitd
fiirdéje a Szentlélek 4lral, akit kitsleste rank gazdagon Jézus Krisztus, ami Udvozi-
t8nk dltal, hogy az & kegyelmébdl megigazulva reménység szerint részesei legyiink
az orok életnek.” (Tit 3,4-6)" A keresztyén éntudat dlland6 része lett az, hogy
az Atya Jézus Krisztus 4ltal személyesen keres minket, megszdlit, kegyelme 4ltal
megbocsatja blineinket, kivélaszt, megigazit, igéjével naponta taplalja az életiinket,
a keresztség dltal szovetségébe befogad, egyhdzaba betagol, az drvacsoraban meg-
tisztit és megujit, valamint az 6rok élet reménységével tiplil. Ezek nélkiil lehetet-
len, hogy egészséges keresztyén éntudatunk legyen.

7V, Heidelbergi Kété 69-74. kérdés-felelete.
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Keresztyén éntudat és egyhdztudat

Krisztus egyhdza az ige egyhdza, amelyben a kozosség, az igehirdetés és a hit
megvalldsa sziitkségképpen osszetartoznak. A kiindulépont Krisztus és a végcél
is Krisztus, akiben az egyhdztag megtaldlja identitdsat. A helyes igehirdetés meg-
koveteli a teoldgidt mint kultuszon kiviili funkcidt, a zsinatot, amely a teolégidrdl
dont, és a zsinat alkotta dogmit. Ez utébbi hirom szempont az eldbbi (gyiilekezet,
igehirdetés, hitvallds) szolgalataban 4ll. Ez kell ahhoz, hogy a gyiilekezetek egy
szivvel és egy szdjjal dicsSitsék a Szenthdromsag egy Istent.

Miroslav Volf a 20. szizad végén agy latja, hogy az individualitis az egyhaz
egyetemességét veszélyezteti, és nem szabad megengedniink, hogy a modernizmus
és posztmodernizmus férge lassan feleméssze a gyiilekezeti kzosség igenlésének
gyokereit.® Joseph Ratzinger (a késébbi XVI. Benedek) még 1990-ben, biboros-
ként egy interjuban arrdl panaszkodott, hogy ,az egyhdz valésiginak hitelesen
katolikus jelentése csondben szertefoszlott anélkiil, hogy azt valaki kifejezetten
elvetette volna”. De nem a reformacié egyhdzfogalma valtotta fel, hanem sajnos a
legtobb modern egyhdztani képzet jelenleg az észak-amerikai szabadegyhdzakra
timaszkodik mint modellre.” Ez a modell az individualis hitet és kongregaciona-
lizaléd4st llitja kovetendd példaként. Az ilyen gyiilekezetek felvirdgoznak ugyan,
de nem lesznek egyhdzz4, mert nincsen kozosen elfogadott hitvallisuk, s az indivi-
dualizalédds, a fogyasztdi attitlid a szakadds és széthullds felé sodorja 8ket.”

Hogy az egyhdzfogalmunk és vele az identitdstudatunk helyére keriiljon, egy-
fel8l litnunk kell azt, hogy az egyhaz rajtunk kiviil is van (HK 54. k.), de azt is,
hogy az egyhdz mi magunk vagyunk, ahol minden egyes tagra hatdssal van a t5bbi
létezése. Mint lttuk, a szenthiromsdgi és az egyhdzi kommuni6 kozotti megfelelés
alapja a keresztyénség kezdete 6ta a keresztség. Az Atya, a Fiti és a Szentlélek nevé-
be torténd keresztség dltal, Isten Lelke egyszerre vezeti el a hivSt a szenthdromsagi
és az egyhdzi kommuni6ra” (a gorogkeleti keresztség utdn azonnal kiszolgaltatjak
az Urvacsorit is). Az egyhdzak ezért nem gy keletkeznek a keresztségben, mint
a hirom-egy Isten emberek dltal formélt képmadsai, hanem mint konkrét, meg-
ellegezett megtapasztaldsok, melyeket a Lélek tesz lehet8vé mint a Szenthdrom-
sag-Isten és Isten megdicsdiilt népe kozosségének a Lelke (1]Jn 1,3-4; Jel 21,22).

8 Volf, Miroslav: Képiinkre és hasonlatossdgunkra. Az egyhdz mint a Szenthdromsdg képmdsa.
Ford. Székely Gyérgy, Harmat, Budapest 2013.

°Ratzinger, Joseph: Beszélgetés a hitrél Vittorio Messorival. Vigilia, Budapest 1990.

""Miroslav Volf maga is egy kis tjvidéki piinkdsdista gyiilekezetben nétt fel, ahol az édesapja
volt a prédikdtor.
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A keresztyénség fokozatosan ismerte fel azt, hogy a keresztség hiromsdgos ese-
ménye a Szenthiromsdg és az egyhdz valésigira nézve meghatirozé.'' ,Mivel az
egyhdzaknak a Szentlélek erejében maris kozosségiik van a hirom-egy Istennel,
a Szenthdromsig rendjének valé megfelelés reménységiik targya, ezért feladatuk
is)12

Volf arra a kovetkeztetésre jut, amire Dietrich Bonhoeffer is jutott, hogy
a szenthdromsdgi és az egyhazi kapcsolatok kozotti megfelelés nem formalis,
hanem ontoldgiai, mert szotériolégiai alapja van. Alistair McFayden hasonlé
megdllapitdsira hivatkozik, aki szerint a Szenthiromsig nem tirsadalmi mo-
dell csupan, hanem, Isten veliink val6 megvéltéi és teremtdi kapcsolatinak egyik
kovetkezménye”.”” Jézus f6papi imaja, hogy tanitvinyai egyek legyenek, arrdl is
sz6l, hogy ,mint te, Atyim, énbennem, és én tebenned 8k is egyek legyenek mi-
benniink” (Jn 17,21). Ez hit és keresztség altal kozvetitett kommunidt feltételez
a hirom-egy Istennel, és ezen kommunié eszkatologikus beteljesedését varja.'*
Az egyhdznak tehat abban kell megfelelnie a Szenthdromsig személyeinek, hogy
a sokak kozocti kapesolatoknak az isteni személyek kozotti kolesonds szeretetée
kell titkrézniitk.'> Mar Oriegnész azt irja, hogy ,az egyhdz tele van Szentha-
romsiggal”. De nem csak a tipikusan keleti teolégusok, hanem a nyugat hatisa
alatt 416 Cyprianus is ugy tekintett az egyhdzra, mint ami,de unitate Patris, et
Filii, et Spiritus Sancti, plebs adunata” (,az Atya, a Fit és a Szentlélek egysége
szerint 8sszegylijtdtt nép”. Cyprian: Liber de Oratione Dominica, 23). A keleti és
nyugati egyhdzértelmezésben folyamatosan meglév8 hagyomanyt a 20. szizad
ébresztette fel Gjra és dolgozta ki (keleten Grigorios Larentzakis: Trinitarisches
Kirchenvertindnis. In: Trinitdt: Aktuelle Perspektiven der Theologie, 73—96. Fre-
iburg, Herder, 1984; nyugaton Yves Congar: I Believe in the Holy Spirit. New
York, Seabury, 1983; protestins oldalon Jiirgen Moltmann: Trinitit und Reich
Gottes. Miinchen, Kaiser, 1980; 6kumenikus munkacsoport: Walter Kasper: Ki-
rche als Communio: Uberlegungen zur ekklesiologischen Leitidee des Zweiten
Vatikanischen Konzils. In: Die bleibende Bedeutung des Zweiten Vatikanischen
Kongzils. Diisseldorf, Patmos, 1986).

Azért fontos ezt hangsilyoznunk, mert a szabadegyhdz modelljébe a szentha-
romsdgi analdgia semmilyen formdja sem illik bele. Ahol az egyhdztagok magukat

'V, Waininger, Arthur W.: The Trinity in the New Testament. S.P.C.K., London 1962, 266.
2Volf, M.: i. m. 254.

®McFadyen, A.: The Trinity and Human Individuality. Theology 95, 1992, 10-18, 14.
"“Kaesemann, Ernst: Jesu letzter Wille nach Johannes 17. Mohr—Siebeck. Tiibingen 1966. 14.
5Volf, M.: i. m. 254.
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szervezik gytilekezetté, ahol a keresztség feltétele sajit dontés, sajit bizonysdgtétel,
az urvacsora egyéni kapcsolatteremtés Krisztussal, ott nem érthetik a predestina-
ci6t és nem érthetik azt a szabiélyt, hogy Krisztus nélkiil semmit sem cselekedhe-
tiink, ezért nem érthetik meg azt a kegyelmet sem, hogy vele egyiitt megnyilik az
ut a Szenthdromsag ismeretére, dltala van mennyei Atyédnk, és kegyelmébdl kaptuk
a Szentlélek ajindékit. A szabadegyhazi modell csak az egyén tidvoziilésérdl gon-
dolkodik, és arrdl is a szinergizmus talajin. Ebben a modellben ,mindenki mint
személy 4ll Krisztus uralma alatt, hogy a hivék egyiitt minek nevezhetdk, az tisztd-
zatlan marad” — ismeri el M. Volf, aki maga is szabadegyhazi gyiilekezeti struktd-
raban szocializalédott. A fentiekbdl kovetkez8en természetesen a szabadegyhdzak
urvacsorai kommunidja sem fejezi ki azt a szeretetkozdsséget, amely Krisztus és
az egyhdz kozott 1étrejon.

Meg kell emliteniink azt, hogy a Volf dltal vazolt analégidnak idealis esetben
is vannak korldtai. A hirom-egy Istenrdl alkotott fogalmaink 6sszessége sem adja
ki magit a hirom-egy Istent,'® legfeljebb csak egy modellt, amellyel megprébalunk
kozelebb jutni a hirom-egy Isten titkdhoz, nem azért, hogy tokéletesen megértsiik,
hanem azért, hogy imddhassuk, dics8itsiik és imitiljuk, azaz kovessiik. A Szent-
haromsdg titok marad, Karl Rahner katolikus teolégus megfogalmazisa szerint
még az 6rokkévaldsdgban is, mivel az En-Te kapcsolat ott is distancidt jelent, vagy
ahogyan az evangélikus Eberhard Jiingel fogalmaz: Isten rejtve marad,sajit lényé-
nek vildgossdgiban”'” Azért merjitk mégis azt mondani, hogy Isten azonos azzal,
akit mi fogalmainkkal kifejeziink, mert Isten kijelentésének e vildgi jellege ezt le-
hetdvé teszi. Viszont az ekkleziolégiai személy és kommuni6 nem azonos a szent-
haromségtani személy és kommunié fogalmdval, hanem csak analogikus viszony
van kozottiik.,, Az egyhdzi és a szenthdromsagi kommunié anal6gidja mindig azon
az Gton taldlhat6, amely az embert a hirom-egy Istennel kommunidba allité ke-
resztségtdl a kommuniot teljességre juttatd eszkatonbeli 4j teremtésig tart. Ezen
a ponton a megfeleltetés belsd dinamikdt igényel, mozgist a tdrténelmi minimum
és az eszkatolégiai maximum kozott. Egy vindorld egyhdz esetében csak a Szent-
haromsdgnak valé megfelelés dinamikus felfogisinak van értelme.’® A statikus
megfeleltetés (rémai katolikus felfogas) az egyhdz dnértelmezését megfoghatatlan
ideoldgidvd magasztositja és ziilleszti. A megujult egyhaz, ,ha toredékesen is, Isten

1©Volf M.: i. m. 258.

'7Jiingel, Eberhard: Gott als Geheimnis der Welt. In: Zu Begriindung der Theologie des
Gekreuzigten im Streit zwischen Theismus und Atheismus. 3. Tiibingen 1978, 500.

18Volf M.: i. m. 260.
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népének az Gj teremtésben megvalésuléd eszkatologikus kommuniéjic titkrozi”"
Olyan valésig, amely a Szenthiromsdg Istennel val6 kapcsolatibdl kévetkezSen
€16 kommunid, 4m kiildetésébdl kovetkez8en emberi és tirsadalmi jelenség. Csak
akkor szemléljiik redlisan, ha ez a kettd egyszerre keriil a litéteriinkbe. A szent-
haromsdgi analégidnak természetesen meg kell mutatkoznia a kozosség ,hétkoz-
napi” életében ugyantigy, mint a szervezetén, amely szimmetrikus és decentrali-
zalt hatalommegosztist, szabad és onkéntes interakcidkat feltételez. A kegyelmi
ajaindékok ugyanigy kolcsondsek és szimmetrikusak: az egyhdz minden tagjinak
vannak ajindékai, amelyeket mindenki a tobbiek javira haszndl. Arra kell gondol-
nunk, hogy minket a szabadsig torvénye fog megitélni, mert az az egyhdz, ahol
az Ur Lelke jelen van, tagjaiban és 1étében is szabad (2Kor 3,17), mert tagjaiban
és kozosségében is erre hivatott el (Gal 2,4). A szabadsig nem iiriigy a testnek
és nem palistja a gonoszsdgnak, hanem szeretetben teljesedik be (Gal 5,13-14).
Létezik tehit az egyhaz létében, felépitésében és életében a Szenthiromsignak jol
koriilirhat6 analdgidja — sokan figyelmeztettek mar erre, nekiink is figyelniink kell
rd, amikor az egyhdz meggjult 6nértelmezésérdl gondolkodunk és jelenvalé életén
munkalkodunk.

Olyan keresztyén egyhdzi identitds pedig nem létezik, amely keresztyén gyo-
kereket hirdet, de szégyelli Krisztust, szégyelli a téle kapott 1j életet, szégyelli a
hivék kozosségét, az anyaszentegyhazat. Olyan keresztyén Eurépa sem képzelhetd
el, amelyik keresztyén kultiraval dicsekedik, de Krisztusrdl nem akar beszélni, és
megveti azokat, akik az 6véi. Olyan keresztyén teoldgia sem képzelhetd el, amelyik
egy primitiv posztmodern és posztkommunista ideolégia diktdtumait mint a jelen
embere identitdsinak alapjit hirdeti.

Felekezeti identitas

Keresztyén identitdsunkon tdl mi reformdtusok vagyunk, ami felekezeti iden-
titast is jelent. Ahogyan a romai katolikus Ratzinger biboros panaszkodott, hogy
a genuin katolikus egyhdzfelfogis, vele az egyhdztudat és katolikus identitds kéz
érintése nélkiil szertefoszlott, mi is panaszolhatnank a reformatus identitdstudat
meggyengiilését és eltlinését. Pedig olyan Krisztusban hivd keresztyének kozos-
sége lennénk, akik a reformacié felismeréseit, melyeket meggy8z8désiink szerint
Isten Szentlelke viligositott meg eleink szdmdra, valljuk és komolyan vessziik.
Mikor halvinyult el a reformédtus 6ntudat? Sziiléfalum egyik lelkipasztora a 19.

¥Volf M.: i. m. 307.
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szdzad végén azt jegyezte fel, hogy ha az Isten igéje meg nem gyokerezik a gyiileke-
zet tagjainak lelkében, lassan ,felekezetnélkiilivé” vilnak. Fontos megjegyezniink,
hogy ez a tendencia megvéltozott, és a kicsiny somogyjadi gyiilekezet az elmult
otven évben kilenc lelkipdsztort nevelt fel a reformatus egyhdz szdmara. Az iden-
titiskrizis tehdt nem 4j keletdi. Makkai Sdndor 1925-ben az irta le, hogy a magyar
kélvinizmus nagy veszedelemben van:

4El8szor a raciondlizmus megiiresitd és elsorvasztd nyavalydjanak szdzados
uralma 8rolte meg életerejét, moralizdld sivohomokjéba temetve valldsos mély-
ségét és gazdagsagit, azutdn a teoldgiai liberdlizmusnak a tudomanyos kulti-
raval kacérkodé és megalkuvé dramlata mosta ald egykor hatalmas véd8gétjait,
szemfényvesztd dialektikdjival megbontva és kdddé spekuldlva hitvallasi és
teoldgiai acélbordazatit s végre a nagy nemzeti katasztréfa tépte Stfelé egy-
séges egyhézi szervezetét, megosztva és pusztulésra itélve nemzeti egységét és
tradicidkincsét. Isten csoddja, hogy még egydltalan é1."*°

Erdemes megjegyezni, hogy a vilsigos és veszedelmes id8szakokhoz Mak-
kai nem sorolja oda az ellenreformicidt. Azért nem teszi, mert a kiilsé tdmadis
akkor nem valt belsé bomldssa, hanem az egy hiten 1évdk identitisa még inkabb
meger3sodott. Uldozés kellene tehit, hogy a bels identitds er8s maradjon, aho-
gyan a negyedik szdzadban a donatistdk gondoltak? Nem valészint, viszont sok
példaval illusztralhatd, hogy identitdskrizis keletkezett a 19. szdzadban, amikor a
reformdtus egyhdzat és annak teoldgidjat beliilrdl kezdte rombolni valamely kiilsd
ideolégia. Makkai piispok nemcsak a kétségbeejtd helyzetet elemzi, hanem segit-
ségiil hiva a reformétori hitvalldsokat krisztocentrikus identitdsmodellt és egyhaz-
modellt allit fel, olyat, amelyrdl ma is érdemes gondolkodni. A kézéppontja ennek
az Ur Krisztus, aki az egyhiz feje, s ebbdl a kozéppontbdl kiindulva a koncentrikus
korok modellje mentén beszélhetiink megujult egyhdzmodellrdl, gyiilekezetekrdl,
erkélesrdl, teoldgiai miiveltségrdl, kultirdrdl, miivészetekrdl. Mi most ezt részlete-
iben nem elemezziik, mivel Visky S. Béla Megtarté ismeret cimmel irt kdnyvében
aprélékosan és avatottan megteszi. Annak a szomort helyzetnek okat, mely az
egyhazat a vendégfogad6hoz teszi hasonléva, Makkai a hitvallasossig hidnydban
mutatja meg, és mellé teszi az igeismeret és az alapvetd teoldgiai litds hidnydt is.

»Minden gyiilekezetben be kellene vezetni a tagok érdeklédésének és képes-
ségének megfeleld szint(i teol6giai’ oktatdst, hogy ne csak prédikiljuk az Igét,
hanem tanulva értsiik, és értve tovabb tanuljuk azt. Mert a hit mindig keresi

20Makkai Sandor: Ontudatos kalvinizmus. Soli Deo Gloria Kiadasa, Budapest 1925, 1.
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a megértést, ha pedig eljut annak valamilyen fokara, még inkdbb magasztalja
Istent bélcsességéért, és még aldzatosabb lesz annak kikutathatatlan mélysége
és magassiga, szélessége és hossziisiga ldttdn.!

Amennyiben ennek a hitismeretnek birtokdban vannak gyiilekezeti tagjaink
— melyet pallérozhatunk tanité igehirdetésekkel is, de sokkal inkdbb a felesleges-
nek itéle és sok helyen megsziintetett katekizalé istentiszteleteken vagy célzott
tematikdju bibliadrakon, melyekre az utébbi évtizedekben nagyon megndtt a gyii-
lekezeti tagok igénye —, nem folyamodnak az interneten taldlhaté, sok tévtanitdst
terjesztd irdsokhoz.

Jollehet Tavaszy Sdndor is a keresztyén egyhaz jellemzdjének tekinti azt, hogy
krizisben van, krizisben él, de 8 masképpen értelmezte ezt a krizist. A permanens
krizis abbdl fakad, hogy a ,lithatatlan egyhdz dllandé itélet alatt tartja a litha-
t6 egyhdzat és igy kozvetve az egyhdz kozdsségébe tartozo hivd lelkek életét is”?
A lathat6 egyhdz ugyanis csak részben hasonlit arra az egyhdzra, melyet Krisztus
épit a vildg kezdetétd] annak végéig. Mi ldtjuk az egyhdzfenntartdk 1étszdmat, l4c-
juk a templomos gyiilekezetet, litjuk a szolgalé egyhdztagok kozosségét, de nem
latjuk a hitet, nem latjuk a hit megvalldsdnak tisztasigit, sem a reménység erejét.
Gyiimélesoket ldtunk, azokat sem mindig tisztdn, és ez nem jogosit fel benniinket
arra, hogy emberek hitérdl itélkezziink. Mikor azt mondjuk valakirsl, hogy ,ko-
moly hiv8 ember”, tudnunk kell, hogy a hitnek nem fokmérdje a komolysag, mert
Jézus mindenki hitét komolyan vette, és csak erds vagy gyenge, nagy vagy kicsiny
hitet ismert. Az egyhdz allandé krizise abbdl fakad, hogy masképpen gondolko-
dunk, mint ahogyan Jézus minket megszélit. Ha 8 azt mondja:,Megbocsittattak
neked a te biineid” (Lk 7,48), vagy azt mondja, hogy,Kelj fel és jarj” (Jn 5,8), akkor
nem szabad megkérdezniink azt, amit Nikodémus kérdezett, hogy miként lesznek
ezek, hanem el kell fogadnunk. Mert elhangzik a kijelentés: meggydgyultdl, s ezzel
egy idében az intés is, hogy tdbbé ne vétkezzél. A gydgyulds elfogadisa jelenti a fel-
adatra valé alkalmassdgot, a gydgyulds el nem fogadasa pedig a halalban maradast.
Nem tudom elfelejteni gyermekkori élményemet, amikor a szeretett gydgyszerész
asszony, a szemben 1év8 szomszédunk megbetegedett. Megvizsgaltatta magit az
orszdg legjobb diagnosztdjaval, aki ezt irta neki: ,Meggydgyultal, menj el a temp-
lomba, és adj hélét az Istennek!” O azonban, mint tanult gyogyszerész, még a szii-
leimnek is mutatta a levelet, hogy milyen felhaborité ez egy orvostdl. Nem jott el

?' Visky S. Béla: Megtarté ismeret. Erdélyi Reformatus Egyhdzkeriilet Kiad4sa, Kolozsvir
2018, 70-71.
2 Tavaszy Sdndor: Reformdtus keresztyén dogmatika. Kolozsvir 2006, 263.
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a templomba, egy masik orvossal kezeltette magit, és meghalt. Utélag kideriilt,
hogy halalat a téves kezelés okozta, tehat a masik orvosnak volt igaza. Az egysze-
ri kezelés, a gydgyulas tudata egészséget hozott volna, de § nem ezt valasztotta.
Visszavetitve mindezt az egyhaz életére, azt kell mondanunk, hogy Jézus Krisztus
intése az egyetlen gydgyit6 ut. Aki ennek engedelmeskedik, akar gyiilekezet, akir
egyetlen személy, az megtapasztalja a gyégyulds, a helyredllitds csoddjat.

Ezenfeliil Tavaszy Sindor megnevezi az egyhaznak egy misik krizisét, ez pe-
dig az aktudlis krizis, amely Osszefligg az egyes korok szellemi, vilignézeti vagy
erkolcsi krizisével. A krizist elkeriilni kiviné egyhdz minél jobban alkalmazkodik
avilighoz, annal inkabb kihat a vilig az egyhédzra.,Meg kell allapitanunk azonban,
hogy a lathaté egyhazak aktudlis krizisei anndl mélyrehatdbbak, anndl fijdalma-
sabbak, minél aldzatosabban a lithatatlan Anyaszentegyhdz itélete alatt él vala-
mely f6ldi egyhdz."*,Mert nincsen itt maradandé varosunk, hanem az eljovendét
keressiik.” (Zsid 13,14) Az aktudlis krizis ellen lehet harcolni és kell is harcolni,
f6képpen akkor, ha a krizis okozdja nem puszta alkalmazkodis a jelenkorhoz, ha-
nem az egyhdz 1étét fenyegetd veszély. Ha elhalvinyulnak azok a sarkalatos teol6-
giai tételek, amelyek alapot jelentenek a keresztyén egyhaz jelenlétéhez — mint az,
hogy egyediil a Szentirds alapjén 4ll a hitiink és a kozosségiink, vagy Isten népe
egyediil Krisztus altal elhivott és benne életet talalt hivek serege, akiknek a Krisz-
tusba vetett hit alapjin van idvossége —, akkor feladtuk a harcot és az identitdsun-
kat, s a vilig azt formélhat beldliink, amit aktudlisan akar.

Ma elhalvanyult a felekezeti identitastudat, egyfeldl azért, mert a keresztyé-
nek Osszefogdsa és nem felekezeti szakadozottsiga keriilt el3térbe. Ezt még el is
fogadhatjuk. Miésfeldl viszont a reformatus mivoltunk ma is arra kotelez, sét gy
is mondhatnank, az utdn kidlt, hogy megerdsodjiink 8seink hitvalldsédban, és meg-
fogalmazzuk a jelenkor problémaira adott hitvall6 dllispontunkat. Azt a torzult
identitdstudatot tehdt nem szabad kévetniink, amely mindent kihajitana, ami re-
formatus, és gy teszi ezt, hogy nem nézett utdna, mi és miért van gy, ahogy éppen
van, Azok a reformétus alapelvek, amelyeket vallunk, nem emberek taldlmdnyai,
hanem a Szentiras tanitisdnak megértésébdl fakadnak. Nem fogja érvényét veszi-
teni a sola Scriptura, sola gratia, sola fide, solus Christus, sem a soli Deo gloria tanitdsa
azért, mert posztmodern viligban éliink. Ezeket komolyan kell venniink, ezeknek
be kell épiilniiik reformdtus identitisunkba, és ezeket tanitanunk kell minden né-
peknek. Megdobbenve olvastam, hogy 2022-ben a Miivészetek Volgyének refor-
miétus udvariban az ingyen kaphat6 szddavizet szdda scriptura, sz6dusz Christus

» Tavaszy S.:i.m. 264.
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stb. elnevezésekkel illették a szervez8k. Ez nem csak teoldgiai tartalma miatt bot-
rinyos, de ahelyett, hogy tanitand ezeket a fontos hitvallisos mondatokat, még
gunyt is iz bel8litk. Arrdl tantuskodik ez, hogy a szervezék nem jutottak el addig,
hogy reformatus identitdsukat egyénileg és kozosségben megfogalmazzik, mert
ha a sola gratia az identitdsom, hitvallisom része, akkor ezt nem kapcsolom a sz6-
davizhez, még jé szindékkal sem. Jézus arra tanit, hogy gyongyeinket ne dobjuk
a diszndk elé (Mt 7,6). Ezért visszatetsz8 szdmomra az is, amikor a gyiilekezet
gyiili lesz, a konfirmécié konfi, mert a tartalom: Jézus Krisztus szent gyiilekezete,
a kihivottak kozossége és a hit megerdsitésére szant ifjisdgi 6ra komolysiga sziinik
meg a becézéssel. Ez mér arrdl beszél, hogy a gyiilekezet és az ifjisdgi misszié nem
a maga helyén lett az identitdsunk része. Arra buzditom a kovetkezd lelkészgene-
raciét, hogy épitsiik fel reformdtus keresztyén identitdsunkat, értsitk meg azokat
a fogalmakat, amelyek az Urhoz kapcsoljak a hitiinket és éntudatunkat a maguk
szentségében, valamint szanjunk rd id8t, hogy ezek mélységét és magassigit meg-
lassuk, és késziiljiink fel arra, hogy masoknak is tanitsuk.

A keresztyén és a felekezeti identitds ereje akkor mutatkozik meg, amikor
probatétel elé dllunk. Amikor lattatni kell, hogy a mi igazsigunk tSbb, mint az
iristuddk és farizeusok igazsiga (Mt 5,20). Lattam egy rettenetes felvételt arrdl,
hogyan halnak meg keresztyén emberek Jézus nevével az ajkukon, akiknek a torkit
azért vigtak el, mert keresztyének maradtak, és nem kivintak iszldm hitre térni.
Mirtirhalalt haltak, mert nekik Jézus volt az identitisuk, az éntudatuk és iidvos-
ségiik alapja.

Reformitus keresztyén identitdsunknak vannak 4llandé és véltozé részei, és
akkor fejlédik az egészséges keresztyén identitisunk, ha mindkettét a maga helyén
kezeljitk és megbecsiiljiik. Reformitus identitdsunk édllandé része a Krisztusban
valé lét (en Christo einai), mert Isten kegyelme altal vagyok, ami vagyok. Fela-
datunk a Szenthiromsdg-egy-Isten megismerése a Szentirds alapjin, s az ennek
megfeleld 6nismeret. Hii az, aki elhivott minket, aki eleve ismert, eleve elrendelt,
életiink sordn megszélitott, megigazitott és megszentel, életiinket szikldra dllitja.
Kegyelmébdl lettiink az anyaszentegyhdz tagjai, szolgdi. Kegyelme altal lettiink
papjaivd, mert identitisunk része a misszi6, amely Isten szeretetének az tigye, és
amelyben részt venniink kotelesség. Identitdsunk része a reménység, de nem csak
ebben az életben reménykediink a Krisztusban, hanem az § feltimaddsa dltal az
orok élet reménységét hordozzuk. Személyes életiinknek és egyhazunk életének
is van egy éllando krizise, ez pedig abbdl adédik, hogy aki voltam, a biinds ember,
az vagyok még most is, de az Gjjisziiletett ember, aki vagyok és leszek ezutdn is,
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az el8zdvel 4llandé konfliktusban all. Ugyanilyen konfliktus van a Krisztus 4ltal
rendelt kozdsség — melynek tagjai szeretik egymast, és Isten dicséségét mindenben
munkaljik —, valamint a lithat6 egyhdz kozott, amelyben egyenetlenségek, visza-
lyok és biindk fordulnak el8, amelyeket egyhdzfegyelemmel kotldtoznilehet ugyan,
de megsziintetni nem.

Identitdsunk valtozd része az a szitudcid, amelyben éliink, s amelyben napon-
ta erkolcsi felel6sségiink, hogy az adott helyzetre, konfliktusra az 4llandé identi-
tisunknak megfelel8en vilaszoljunk. Jézus arra tanit, hogy ha tudjuk az identita-
sunk dllandé részeit, boldogok lesziink, ha ennek megfelelden is cseleksziink. fgy
az arcul veretés, az iild6zés sem tartozik a tragikus dolgok k6zé, hanem a Krisztus
kovetésének része, egy kavics az tidvosségre vezetd uton. Identitdskrizis akkor 4ll
el8, ha er8sebb a vildg csabitdsa, mint a Szenthiromsig-Isten vonzidsa. Ugyanez
érvényes az egyhaz életére is. A vilaggal valé kapcsolat sziikséges ugyan, de nem
veszélyeztetheti az egyhdz kiildetését. Ha pedig veszélyezteti, akkor Istennek kell
inkdbb engedni, semmint embereknek. A végsS cél pedig az, hogy ,mindent, amit
tesziink, 1élekbdl cselekedjiik, az Urnak szolgélva és nem embereknek’, és igy mu-
tatkozzék meg identitdsunk végsd, allandé része: egyediil Istené a dicsSség!



