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TiTLE: Contemporary Protestant Homiletical Inquiry Based on the Lectures of Two
Prominent Scholars

ABsTRACT: The study examines the crisis and renewal efforts of contemporary Protestant
homiletics through the Lyman Beecher Lectures of two prominent authorities: German
Lutheran theologian Alexander Deeg and American Methodist bishop William Willimon.
The research reveals that both speakers diagnose a serious crisis in present-day Protestant
preaching, primarily caused by an anthropocentric shift: theology has been replaced by
anthropology, God has been marginalized, and “speech about God” has turned into “speech
about human experiences.” Deeg supports his claims with empirical data showing the
dramatic decline in membership within German churches and the weakening of biblical
commitment, while Willimon criticizes the American context for reducing preaching to
“moral advice” and “cultural commentary.” Both argue that churches’ pragmatic survival
strategies — such as focusing on members and following secular success metrics — only
exacerbate the theological crisis. Both homileticians see the solution in a radical theocentric
turn. Deeg proposes a movement “toward God,” a dynamic process centered on seeking and
applying a “sarcred hermeneutics”, while Willimon builds on the principle of “Deus Dixit”
(“God has spoken”), emphasizing that God is the primary preacher. They both advocate for
restoring the central role of the Bible, reviving prophetic boldness, and promoting preaching
that manifests in the congregation’s transformative response — transcending popularity-
driven, anthropomorphic approaches.

KEYwORDSs: homiletics; preaching; Alexander Deeg; William Willimon; Lyman Beecher
lectures; Protestant theology; church crisis.

1. BEVEZETO GONDOLATOK

Taldn nem tulzds azt 4llitani, hogy a homiletika — azaz a keresztény prédikacid,
madsnéven szentbeszéd, igehirdetés vagy egyhdzi beszéd — elméletét és gyakorlatat
vizsgdlé tudomdnydg dllandé tdtkeresésben van. Ez nem feltétlendl baj! Ez az
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utkeresés nem azt jelenti, hogy a papok, lelkipasztorok vagy lelkészek nem tudjdk,
hogy miként kell prédikalni, nem azt jelenti, hogy a homiletika legkivalobb szak-
emberei nem lennének tisztiban a homiletika alakuldsdval, hanem ez sokkal in-
kdbb egy olyan belsd igény, ami szerint a hivatdsit komolyan vevd lelkész, pap
vagy prédikétor, illetve a prédikdldst tudomdnyosan vizsgdlé homiletikus folya-
matosan arra térekszik, hogy a Szentirds tanulményozdsa révén Isten mindig idé-
szer( Uizenetét megértse, és azt tigy tudja elmondani az 6t hallgatéknak, vagy
lefrni az &t olvaséknak, hogy az relevdns legyen az & életiikben, és bel@le ihletet
nyerjenek.

Az ttkeresés, a folyamatos fejlédés jegyében a protestdns egyhdzak is dllandé
homiletikai megujuldsra térekednek. A lelkészképz8 egyetemek eladdssorozato-
kat szerveznek, ahol a homiletika kivélésdgai bemutathatjik kutatdsi eredménye-
iket, el6adhatjdk elméleteiket, s azokra reflektdl a szintén szakemberekbdl 4116
hallgatésdg. Ezek a reflexidk, sokszor kritikdk jétékony hatdssal vannak az el8addk-
ra, akik aztdn tanitdsaikat legtobbszér kényv formdjdban tarjdk a lelkészek és az
érdekl8ddSk elé, akik a maguk médjan inspirdlédnak beldluk, és sajit prédikald-
sukban alkalmazzdk. A tudomdny és a gyakorlat j6tékony kélesénhatdsa ez, ami-
nek kévetkeztében minden tudoménydg 4llandé valtozdsban van. Es ez igy jé!

2. A LYMAN BEECHER LECTURES
MINT A HOMILETIKUSOK LEGFOBB AGORAJA

A protestdns vildgban a leghiresebb homiletikai szakmai eladdssorozat kétségte-
leniil a komoly multtal rendelkezd Lyman Beecher Lectures.” Ez a férum 1871 ta
a protestdns homiletika legkivdlébb szakembereinek ad lehet8séget arra, hogy ki-
fejtsék homiletikai tanitdsaikat. A Connecticut dllamban 1év8 New Haven véro-
sdnak hires egyeteme, a Yale Divinity School disztermében évente megrendezett
el6addsok névaddja Lyman Beecher egykori presbiteridnus (reformétus) lelkész,
teoldgus, a 19. szdzad egyik legjelentdsebb igehirdetdje volt.? Az & tiszteletére lét-
rehozott alapitvdny évrél évre azokat a homiletikusokat kéri fel eléaddsokat tar-
tani, akik a kuratérium szerint a legjobbak. Az alapité okirat szerint el6addsok
Lbdrmely evangéliumi felekezethez tartozo, a keresztény szolgdlatban kiemelkedden sikeres
lelkész dltal (tarthatdk), (aki) a pasztordlis teolégia, illetve a keresztény szolgdlat barmely

A Lyman Beecher Lectures a New Haven, Connecticut dllamban taldlhaté Yale Divinity
School disztermében kertil megrendezésre 1871 6ta. Az el6addsokrdl a f8iskola kényvtardnak
honlapjén lehet tdjékozédni. Lédsd: https://web.library.yale.edu/divinity/beecher-lectures
[Megnyitva 2025. oktéber 24-én]

3 Lyman Beecher (1775-1863) presbiteridnus, majd kongregacionalista lelkész, 13 gyermek édes-
apja, ebbdl 7 lelkész lett. Leghiresebb: linya, Harriet Beecher Stove, a Tamds bdtya kunyhdja
szerzdje.
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dgdnak temdjdban tarthat eléaddst”* 1893-ban ezt némileg kiegészitették azzal, hogy
»ha barmikor kivanatosnak tartjdk, lelkész helyett vildgi személyt nevezzenek ki a Lyman
Beecher Alapitviny eldaddssorozatdnak a megtartdsira”.

Az el8addssorozat mdsfél évszdzados torténete alatt elhangzott el6addsok, il-
letve az azokbdl szerkesztett konyvek alapjaiban meghatdroztdk az amerikai, de
kozvetetten az eurdpai protestdns prédikdlds alakuldsat is, hiszen szdmtalan ki-
vélésdgot kértek fel teoldgiai felfogdsuk bemutatdsdra. Ezek kozil érdemes név
szerint is megemliteni pdrat: John A. Broadus (1889-ban), Harry Emerson Fosdick
(1923), Lesslie Newbigin (1966), Fred Craddock (1978); Walter Brueggemann (1989),
Barbara Brown Taylor (1997), Thomas G. Long (2006); Eugene Lowry (2009);
Charles Campbell (2018); Leonora Tubbs Tisdale (2019); William Willimon (2021)
stb.¢ Kultdrtorténeti érdekesség, hogy az elsé eladé Henry Ward Beecher volt,
aki Lyman Beecher fia volt — 6t hdromszor, 1871-ben, 1872-ben, és 1873-ben is fel-
kérték el6adni, remélhetSleg nemcsak mecénds apjara vald tekintettel.

Kiemelendd, hogy néhdny éve mar nemcsak az egyestlt dllamokbeli homileti-
kai szakembereket hivnak meg el6adni, hanem nemzetkézi kitekintéssel eurépai,
illetve mds kontinensrél szdirmazé szaktekintélyeknek is lehet8séget adtak a fel-
szblaldsra. Azok szdmdra, akik a protestdns homiletika sarkalatos kérdéseire ki-
véncsiak, elengedhetetlentil fontos a neves szakemberek eléaddsainak és tanitdsa-
inak a megismerése.

Ebben a dolgozatban természetesen nem villalkozhatunk az elmult 154 év el§-
addsainak a bemutatdsdra, de megismerhetjiik a kortdrs homiletika néhdny égeten
fontos kérdésfelvetését, igy, azt amint a jelenkori protestins homiletika két ,nagy
nevének” az el6addsai titkrézik. Az aldbbiakban tehdt két szaktekintély — egy ame-
rikai és egy eurépai szakember — Lyman Beecher-el6addsait vizsgaljuk meg, és
azok tanitdsai alapjan igyeksziink hiteles képet kapni a protestans prédikalds je-
lenkori dllapotdrdl, illetve ttkeresésérdl.

A két tanulmdnyozott homiletikus Alexander Deeg és William Willimon.
El8bbi 1972-ben sziiletett, 2001-ben szentelték evangélikus lelkésszé, 2000—2009
kézott gyakorlati teoldgiai asszisztensként dolgozott az erlangeni teolégiai f6is-
koldn, 2011 6ta a Lipcsei Teoldgiai Féiskola gyakorlati tanszékének tandra. A Né-
metorszagi Egyestlt Evangélikus—Lutherdnus Egyhdz Liturgiai Bizottsdganak el-
noke, szdmos konyv szerzgje, és az egyik legjelentdsebb homiletikai vildgszervezet,

4 V6. The Beecher Lectures. Yale Divinity School — Class of 1962 Reunion Website. Elérhetdsé-
ge: https://yds62.wordpress.com/ [Megnyitva 2025. oktéber 24-én]

> Uo.

A neves el8addk névsorit, illetve el6addsaiknak videofelvételét vagy kényvtdri jelzetét 1dsd

bdvebben itt: https://divinity-adhoc.library.yale.edu/Website/ResourcesTools/Beecher_

Lectures.pdf [Megnyitva 2025, oktéber 10-én]
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a Societas Homiletica elndke. 2022 6ta Wurzenben lelkész.” A Lyman Beecher
eléaddsainak az 6sszefoglalé cime: Preaching Towards God: A Homiletic for Meta-
modern Times. Magyarra igy fordithaté: "Isten felé (fordulva) prédikélni. A meta-
modern id8k homiletikdja.”

A mésik szaktekintély William Willimon (1942—). O az Egyestilt Metodista
Egyhdz nyugalmazott piispoke, a Duke Divinity School egykori dékédnja, gyakor-
lati teolégiai tandr, tobb mint nyolcvan kényv szerzdje. 1996-ban a szakma leg-
jobbjainak szavazatai alapjin bevalasztottdk az angolszdsz vildg 12 leghatékonyabb
prédikdtorainak a soraba, ami tulajdonképpen a homiletikai hirességek csarnoka,
és rendkiviili megtiszteltetésnek szdmit.” Lyman Beecher el6addsainak 6sszefoglald
cime: ,Preachers Dare: Speaking for God.” Magyarra igy fordithaté: A prédika-
torok mernek szélni, mert Istenért teszik."®

Vizsgdljuk meg, hogy miként latjak a kortdrs protestins homiletika jelenlegi
helyzetét.

3. KORTARS HOMILETIKAI KORKEP: HOMILETIKAI VALSAG VAN!

Mindkét eldadé el6addsai kezdetén szambaveszi a protestdns prédikalas jelenlegi
dllapotat. Deeg 2023-as, Willimon 2021-es dllapotokrdl beszél. Mindkettd abbdl
indul ki, hogy a vildg, igy az egyhdz is vdlsdgban van. Deeg a vilsdg egyik okdt
abban létja, hogy az egyre szekularizdltabb és polarizéltabb vildgban az egyhdz-
tagok szdma Eurépdban és az Egyesiilt Allamokban is csokken, tarsadalmi rele-
vancidjuk egyre kisebb, s a k6z6sségben gondolkodé egyhdznak a digitdlis vildggal
egyre nehezebb versenyre kelni. Deeg komoly empirikus kutatdsi eredményekre
hivatkozva, a németorszdgi vilsdgot azzal érzékelteti, hogy 2000 6ta hétmillié
ember hagyta el az egyhdzat, a prognézisok szerint 30 éven belul felez8dni fog a
katolikusok és a protestdnsok szdma. Ezen kiviil lesujté eredményekrdl szamol be
anémetek Biblidhoz valé viszonydrdl: a német katolikusok 35%-dnak, a protestdn-
sok 39%-dnak nincs sajdt Biblidja, a katolikusok 63%-a, a protestdnsok 58%-a nem

7 Alexander Deegrdl ldsd bdvebben itt: https://dom-zu-wurzen.de/en/the-chapter/prof-dr-
alexander-deeg/ésitt:https://www.uni-leipzig.de/personenprofil/mitarbeiter/prof-dr-alexander-
deeg [Mindkett megnyitva 2025. oktéber 12-én]

Az el8addsok elérhet8k a Yale Egyetem kényvtdrdnak Beecher Lectures kollekciéjdban. Lsd:

https://yaledivinitylibrary.aviaryplatform.com/collections. Az Alexander Deeg el8addsai itt
nézhet8k meg: https://tinyurl.com/46fdgye4 [Mindkett8 megnyitva 2025. oktéber 12-én]

9 A ,12 Most Effective Preachers in The English-Speaking World” listdt a Baylor University 4ltal
megszervezett, és a homiletikdval foglalkozé szakemberek szavazatai alapjén éllitjdk Sssze.
Lésd bdvebben itt: https://news.web.baylor.edu/news/story/1996/baylor-names-12-most-
effective-preachers [Megnyitva 2025. oktéber 12-én]

©  Willimon eladdsai megnézhet8k itt: https://tinyurl.com/2ywfeykr [Megnyitva 2025. okté-
ber 12-én]
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olvassa ma a Biblidt, s csak 1,6%-a olvassa naponta. Elgondolkodtaté az is, hogy
a felmérések alapjan a katolikusok 61%-a, a protestdnsok 56%-a gondolja azt,
hogy a prédikdciéknak a jelenleginél fiiggetlenebbeknek kellene lennitk a bibliai
textusoktdl.

A vilsdg masik oka az, hogy bar Németorszdgban az elmdlt években rengeteg
felmérés, kvalitativ és kvantitativ kutatds késziilt, s a hanyatldst is prébédljdk meg-
érteni, mégsincs ,megoldds”, nincs 4tiit eredmény. Ahogy mondja: ,minél jobban
tudatdban vagyunk egyhdzaink vdlsigdanak és a hanyatlds szdmainak, anndl inkdbb
empirikus médszereket haszndlunk a jobb megértéshez, és anndl kevésbé gondoljuk tjra
teoldgidnkat!” Diagnézisa igy hangzik: Bar tjabb és djabb probalkozasok térténnek,
az egyhdzakat lekétik a klimavdlsdg, az antiszemitizmus, a migracio stb. kérdései,
egyre tobbet foglalkoznak szociélis problémdkkal, a digitdlis kommunikdacié ta-
nulmanyozdsdval, Gjabb és Gjabb ,szolgdltatdsok” kitaldldsdval, megsz(inik a leg-
fontosabb: a teoldgiai reflexié! Azt mondja, hogy ,a fd probléma az, hogy »nagy kér-
déseink« kazepette megfeledkeziink Istenrd1”l ,Pragmatikus sodréddsnak” nevezi az egy-
hédz kétségbeesett torekvéseit arra nézve, hogy egydltaldn tilélje ezt az idészakot,
de ez a ,tagokra fokuszdlds” az , Istentd] valg eltdvoloddst” eredményezi.

Deeg azt is problémadnak ldtja, hogy sokhelyttt nincs meg a valamikori , bibliai
elkitelezettség” még a lelkészek részérdl sem. Szerinte sok szészékrdl ,elpdrolgott a
Biblia”, azaz sok lelkész tigy gondolja, hogy ,igyis tudja’, hogy ,mit mond a Biblia’,
ezért azt nem olvassik folyamatosan. Ennek eredménye sokszor egy félresikertilt,
unalmas exegézis a szészéken, és igy a Biblia megsziinik ,¢l6 Igének” maradni, el-
vesziti valédi erejét. Ehhez hozzdjdrul az is, hogy sok esetben a prédikdtorok egy
bizonyos ,prekoncepciéval” kézelitenek a Biblidhoz, aminek az a kévetkezménye,
hogy a Biblidban ehhez a ,sajitos dogmatikdhoz” keresnek igazold textusokat, és
~nem engedik”, hogy az isteni Kijelentés djbdl és tijbdl ,meglepje” ket. Nem csoda
— folytatja Deeg —, ha igy a szészékrdl ,feliiletes tizenetek” hangzanak el, egy szub-
jektiven relevansnak tartott tizenet veszi dt az ¢l Ige” helyét! Gondot jelent az is,
hogy a prédikécié eltdvolodott a bibliai textustdl, vagy pusztdn ,személyes vélemény”
vagy ,valldsi élmény” formdjdban jelenik meg, s a lelkészek sokszor rutinbdl,
éncélian prédikdlnak, a prédikdciék nem ,Isten felé”, hanem a ,vildg felé” irdnyit-
jék a figyelmet.

William Willimon az Egyestilt Allamokbeli 4llapotokrél beszélve, azt mondja,
hogy a legnagyobb probléma az, hogy nagyon komoly hangsilyeltolédds tértént,
ugyanis a prédikdciékban nagyon sokszor a teolégia helyett az antropoldgia lett a
domindns. Az ,Istenrdl sz616 beszéd” , Istenrd1 szerzett emberi tapasztalatrdl sz616 be-
szédde” lett — mondja —, s emiatt az egyhdzban mar alig lehet , Jézus Krisztus tanit-
vinyairél” beszéIni, mert a tanitvanyok helyét dtvette a ,mindennel t6rddd, tarsadal-
milag érzékeny amerikaiak” csoportja.

Baj az is — mondja —, hogy a prédikalé lelkészek sok esetben felhagytak az ,Is-
tenrdl vald beszéddel”, és helyette a szészékeken ,a jézan ész osztogatdsa” térténik.
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Céll4 vilt a ,hallgatok lecsendesitése” és a prédikdcidk ,politikailag korrektté” tétele.
Sajnos — dllapitja meg — a lelkipdsztorok az utébbi években inkdbb ,szervezeti ve-
zet8k”, ,coachok” lettek, s mdr nem , Isten Igéjével birkézék”. Ugy latja, hogy a felvi-
ldgosodds és a modern individualizmus hatdsdra hattérbe szorult a teolégia, az
oIstenrd1 sz616 beszéd”, helyette az emberi tudat, a tapasztalat és egy egyveleg pszi-
cholégia kertilt elStérbe, s igy a homiletika is mostansdg mér csak ,mordlis tandcs-
addssd”, ,kulturdlis kommentdrrd” valt, és eltdvolodott az eredeti hivat4sdtél. Sze-
rinte a homiletika nem hangstlyozza eléggé, hogy a prédikdlds nem pusztin em-
beri produkcié vagy hatdsgyakorlds, hanem sokkal inkdbb Isten cselekedete, aki
az igehirdetés révén avatkozik be a hallgatdk életébe.

Willimon nagy problémdnak tartja, hogy a Biblidt sokszor csak ,illusztrativ
anekdotdk” forrasavd redukdljdk, és nem engedik, hogy Isten €18, az embert alap-
jaiban megviéltoztaté Igéjévé legyen. Willimon egyenesen ,ateista homiletikdnak”
nevezi az ilyet, ahol , Istenre nincs sziikség” a prédikélds soran.

Lathat6, hogy a két homiletikus diagnézisa megegyezik abban, hogy mindket-
téjuk szerint vdlsdg van a prédikdlds, igy a homiletika terén is. Mindketten azt
allitjak, hogy a protestdns prédikélds vdlsdga a keresztény egyhdz vdlsdga is egyben,
ami a drasztikus létszdmcsdkkenésben és a préfétai él elvesztésében is megmutat-
kozik. Mindketten azt képviselik, hogy ez a vilsdg még nem hozta el a megfelels
vélaszlépéseket, s6t, az egyhdzak sokszor elhibdzott stratégidkat alkalmaznak,
ahol az emberi sziikségletek, s a ,vildgi sikermutatok”, azaz az antropoldgiai szem-
pontok fontosabbak a teoldgiai kérdéseknél. Ezzel az a baj — dllitjak —, hogy felhi-
gul az evangélium, és Isten puszta ,eszkizzé” vélik, és ez csak sulyosbitja a teoldgiai
valsdgot. Nem lenne szabad feldldozni a teoldgiai mélységet, nem szabadna meg-
feledkezni a prédikalds préfétai dimenzibjardl, s az ,dnseqitd”, a ,szervezeti noveke-
dést” és az emberi szempontokat el8nyben részesits prédikdlasnak teret engedve,
tompitani a radikdlis igazsdgérzetet, és nem észrevenni az igazsdgtalansdgot, mert
ez csak meghosszabbitja az egyhdzak mélyrepiilését.

4. VAN-E KIUT A VALSAGBOL?

Természetes, hogy a megfelel homiletikai diagnézis utdn, mindkét eléadé meg-
probal fslvazolni egy pozitiv jov8képet, illetve megolddsi javaslatokkal 411 eld.

4.1. DEEG MEGOLDASI JAVASLATAI

Deeg egy ,teologiai fordulatot” javasol, ahol az ,olcsd teolégizdlds™ helyett a relevdns
kérdések kertilnének elStérbe. Szerinte minden teoldgiai diskurzusban, igy a

homiletikaiban is, a legf6bb kérdés az kell hogy legyen, hogy: hol van Isten?
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Szerinte vissza kell térni a gyokerekhez, oda, ahol az I. Vildghdbord utdni vlsag-
ban Karl Barth kérdése: ,Igaz ez?” — ,Is it true?™ lehet8séget teremtett arra, hogy
az egyhdzak djragondoljdk, ismét megvdlaszoljdk azokat a kérdéseket, hogy vajon
igaz-e mindaz, amirdl a Biblia beszél, igaz-e, hogy van egy csodélatos térténet Is-
tenrdl és errdl a vildgrdl, hogy Istennek terve van az egyhdzzal. Szerinte Barth ma
is aktudlis, és tanitdsdt komolyan kell venni. Ennek alapfeltétele az, hogy a prédi-
kaciéinkban nincs értelme sem annak, hogy csak a régi kliséket ismételgetjiik Is-
tenrdl, mint a konzervativ protestdnsok, de annak sem, hogy egyszertien ,kihagy-
juk” Istent a dolgainkbdl, mint ahogy némely liberalis protestdnsok teszik. Fontos
lenne, hogy prédikaciéinkban ne beszéljink gy Istenrél, mintha nem tudndnk,
hogy sokak szdmadra kérdéses az & 1éte, de ugyanakkor Istent vissza kell helyezni
a homiletika kézéppontjdba, még egy er8sen szekularizlt kérnyezetben is.

Deeg bevezet egy 4j fogalmat: ,toward God”, azaz 'Isten felé (térekvés) — ez elS-
addsdnak a cime is. Szerinte ez egy djfajta attit(id, ami a ,fundamentalista Isten-
birtoklds™ és a ,liberdlis Isten-higitds” kozott helyezkedik el. Ez egy olyan megkéze-
lités, amirdl igy vall: , Azt hiszem, nem arrdl van sz6, hogy mi mindig Isten igéjét hir-
detjiik, hanem inkdbb csak hogy Isten felé (fordulva) prédikdlunk, mivel soha nem
birtokoljuk 6t, soha nem eqyszertien csak kommunikdljuk 6t.” Ebben az ,Isten felé tirek-
véseben” az is benne foglaltatik, hogy a prédikdldsnak egy dinamikus folyamatnak
kell lennie, amely a keresésrdl sz6l, nem pedig a megtaldlt igazsagok statikus ki-
jelentésérél. Meggydz8dése ugyanis, hogy Istent nem a statikus 4llapotdban ta-
pasztaljuk meg, hanem a jelenlét és hidny, a vigyakozds és a taldlkozds fesziiltsé-
gében. Ez egyébként nem Isten tagaddsa — mondja —, hanem annak megerdsitése,
hogy az isteni valésdg meghaladja az emberi fogalmi rendszereket, és az , Isten fel¢”
mozgds megszabaditja a prédikaldst mind az exkluzivitds, mind a relativizalds
béklyéitdl, és igy az igehirdetés inkdbb Istenre mutatds és Isten felé torekvés lesz.

Deeg egyik eladdsdnak mdr a cime is figyelemfelkelts: Rés az ernydn. Sajitos
képi vildggal prébdlja érzékeltetni, hogy miben litja a kortars prédikatorok fela-
datdt. Rokonsdgot vél felfedezni sajit és Gilles Deleuze francia filozéfus gondola-
tai kozott. Ez utdbbi, a ,rés az ernyon” metaforaval akarja érzékeltetni, hogy mi a
kortadrs muvészek dolga. D.H. Lawrence-t idézi, aki szerint ,az emberek felhiiznak
eqy esernydt, amely meqvédi Gket az es6tél, s alsé oldaldra eqy égboltot rajzolnak, és erre
rdirjdk a konvenciéikat és véleményeiket”."” De — teszi hozzd — nem mindenki ilyen!
LA koltdk, a miivészek rést vignak az esernyén. Atszakitjdk magdt az égboltot, hogy be-
engedjenek eqy kis szabadon dramlé kdoszt, és igy hirtelen fény jelenik meq a résen.” Az a
gond — folytatja —, hogy ,aztdn jonnek az utdnzék témegei, akik javitgatjdk az esernydt,
majd jénnek a kibicek seregei, akik kommentjeikkel foltozzdk be a rést”, s az égbolt

® Barth1922. julius 25-én tartotta ezt a hires beszédét. Nyomtatdsban itt olvashaté: Barth 1957,

97-135.
V4. Deleuze — Guattari 1994, 203—204.
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eltinik a szemek el8l. ,En is az utdnzok kozé tartozom, azok kézé, akik azonnal meg-
javitjdk az ernydt, azok kozé a kommentelék kozé, akik véleményiikkel befoltozzdk a rést,
és folytatjdk a hagyomdnyos old school kommunikdciojukat, [...] s ezt az utdnzdst rd-
addsul az evangélium kommunikdldsinak nevezziik.” Az a felismerése, hogy 6 maga,
és sajnos a legtobb kortdrs prédikator ilyen. Pedig lehetnénk olyanok, mint a md-
vészek — mondja —, akik ,rést vignak az ernydn”, rdaddsul a valldsos ember tudja,
hogy mér eleve van egy rés az ernydn, hiszen az isteni kinyilatkoztatds megtortént
mdr. A mi feladatunk — mondja — csupdn az, hogy ,a résen keresztiil széljunk (pré-
dikdljunk), Isten felé fordulva”.

Ebbdl kévetkezden, a prédikalé lelkészek szerepét abban létja, hogy a hagyo-
mdnyos értelmezéseken tul, ,a résen til” is ldtva, a mélyebb igazsdgokat is probal-
jak meg feltdrni. Azt mondja, hogy tdl kell 1épni a biztonsdgos és kényelmes
értelmezéseken, és foglalkozni kell az isteni kinyilatkoztatds sokszor kaotikus és
kiszdmithatatlan természetével, mert sokszor csak ott érthetd meg Isten Igéje.

Mésodik el6addsdban Deeg a Biblia szészékr8l vald ,elpdrolgdsinak” alternati-
vdjaként egy Un. ,szentség-hermeneutikdt” javasol, és ezeket erdteljes példdkkal il-
lusztrélja, mint amelyek a Biblia sziintelen djraolvasdsa révén uj perspektivikat
nyitnak a lelkészek eltt. Azt mondja, hogy az a gond, hogy a bibliai széveget exe-
getdld lelkészek sokszor nem is tudatositjdk, hogy mennyire a sajit koruknak gyer-
mekei, s igy az exegézisitk nem mindig objektiv. Az is probléma, hogy sokan gy
gondoljdk, hogy nem is kell olvasni a Biblidt, mert ,a szakemberek” majd ,tigyis el-
mondjik az iizenetet”. Pedig a bibliai szévegek ennél sokkal tébbet mondanak, min-
dig van benntik valami, ami meglepd, s ami szembesiti az embert Istennel. Ennek
ellenére — folytatja eszmefuttatdsit — a prédikalds persze lehet unalmas, még annak
ellenére is, hogy a Biblia rendkiviil izgalmas. Azzal biztat, hogy ,a Biblia tijra meg
djra feliilirja eldfeltételezéseinket és hitrendszertinket, mindig mond valami dijat, és jobb,
ha nekiink is lesz tijabb és vijabb mondanivalénk, amint tdjraolvassuk sorait”. Ehhez
— teszi hozzd — ,valésziniileg eqy mdsfajta megkazelitésre lenne sziikség, amit én szenti-
rdsi hermeneutikdnak nevezek”. Deeg felfogdsdban a Biblia egy dn. ,harmadik tér”,
ami lehetdséget biztositana a parbeszédre a vallds vildga és a szekuldris vildg ko-
z6tt, de ugyantgy az egyhdzon beliil, egyre inkdbb polarizdlédé konzervativ, illet-
ve liberalis szemlélet kozott. Ahogy & irja: , A Biblia a mi harmadik teriink. Gydgyir
lehetne a szétszakitottsagunkra, mert lehetdséget teremthet a mdsik fél meghallgatdsdra.”
Deeg hangsulyozza, hogy a prédikacikat kontextualizdlni kell, vagyis a bibliai
szoveget a gytilekezet kortdrs tapasztalataival kell 6sszekapcsolni. Azt 4llitja, hogy
ez a megkozelités segit a Biblia hozzéférhet8bbé és relevinsabbd tételében, elése-
gitve a Szentirdssal valé mélyebb elkételez8dést. A kontextualizdlds folyamatot
jelent, amely magdban foglalja a Biblia olvasdsat és Gjraolvasdsit a jelenlegi esemé-
nyek és személyes tapasztalatok fényében. Deeg hangstlyozza a nyitottvégliség
(befejezetlenség) fontossdgat a prédikacidkban, azt, hogy lehet8séget kell terem-
teni a hallgatéknak arra, hogy tovdbbgondoljdk a prédikicidkat, §k maguk
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fejezzék be azokat, mégpedig tgy, hogy a prédikaciékban foglaltakat gyakorlatba
tltetik. Ebben a folyamatban szerint a prédikalé lelkész a tand szerepét télti be,
aki Istenre mutat, és teret teremt a lelki névekedés és tovibbgondolds szdmara.
Deeg misik javaslata az, hogy szorosabbra kellene fizni a kapcsolatot az ige-
hirdetés és a miivészetek kozott. Két kortdrs német miivész, Christian Lehnert és
Michael Triegel munkéjan keresztiik szemlélteti azt, hogy miként inspirdlhatja a
mivészet a prédikdldst.” Lehnert koltészete és Triegel festményei Gij médokat ki-
ndlnak a valldsi témakkal val6 foglalkozdsra, teret teremtve a reflexiéra és a par-
beszédre. Ok mtiveikben 6tvozik a hagyomanyos és az innovativ elemeket. Leo-
nard és Triegel 1j kontextusokban értelmezi a valldsi hagyomdnyokat, és j for-
makkal kisérleteznek. Deeg szerint ebbdl a homiletikdnak is tanulnia kellene, és
azt javasolja, hogy az igehirdetés legyen hasonldan €18 és folyamatosan megujuld
folyamat, amely nem fél az djitdsoktdl, mikozben tiszteletben tartja hagyomanyt.
Ennek érdekében, a prédikacié nem lehet csupdn a mult tizenetének gépies ismét-
lése, hanem aktiv, é16 parbeszéd kell hogy legyen a bibliai sz6vegek és a jelen ko-
z6tt. Ez a kontextualizdcid, azaz a helyi és id8beli sajatossdgok figyelembevétele,
nélkilozhetetlen a hiteles és relevans igehirdetéshez. A nyitottsdg Isten felé, amely
aprédikator attitlidjének kézponti eleme, lehetvé teszi, hogy a sz6veg értelmezése
ne régziiljon mereven, hanem folyamatosan alakuljon a Szentlélek vezetésével.

4.2. WILLIMON MEGOLDASI JAVASLATAI

Willimon el8addsai erételjesen birdljik az antropocentrikus prédikaldst, amely a
teolégidt fokozatosan az emberi tapasztalatok és kulturdlis kontextusok irdnydba
mozditotta el, ami azért baj, mert ez a prédikalds a kereszténységet ,onseqitd filo-
20fidvd” vagy ,kulturdlis kommentdrrd” redukalja. Willimon arra figyelmeztet, hogy
a prédikdlds nem csupdn emberi szénoki teljesitmény, hanem éltala Isten ,hasz-
ndlja” az emberi adottsdgokat és gyengeségeket egyardnt. Szerinte vissza kell térni
agyokerekhez, s ehhez Willimon a 451-es kalcedoni Krisztus-hitvalldst idézi, amely
tisztdzta Jézus Krisztus valédi isteni és emberi természetét, ,két természetét, de eqy
személyben”* & maga is Karl Barth-ra hivatkozva mondja, hogy a reformatorok
szdmadra ez az alapvetd keret tette lehetévé az igaz beszédet Istenrdl, ugyanis a
kalcedoni hitvalldsban a prédikdcié nem egyszerien emberi beszéd, hanem benne
Isten szélal meg. Ez a kett8sség problémat jelent a prédikatorok szdimdara — mond-
ja —, akiknek el kell fogadniuk sajit tokéletlenségiiket, és igy el kell fogadniuk a
Szentlélek munkdjat is. A prédikacié célja igy Isten kijelentésének a tovabbaddsa
lesz, és nem az emberi izenet kertil el8térbe.

3 V6. Triegel — Lehnert 2019.
A kalcedoni hitvall4srél 14sd bévebben, Pdsztori—Kupén 2010, 182—215.
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Willimon a valsagbdl kivezetd tt elsd 1épéseként azt latja, hogy ismét komo-
lyan kell venni a ,Deus Dixit", azaz az 'Isten sz4lt’ parancsot, ami szerint a lelki-
pasztornak az a feladata, hogy prédikéljon. Ez a legfébb teoldgiai alap, s ennek az
isteni parancsnak engedelmeskedve, a lelkészek lektizdhetik a ,prédikdtori tehetet-
lenség” érzését, ami a ,nem érdemes”, ,nincs értelme” stb. dllandéan felmeriild
érzéseibdl fakad. Azt mondja, hogy tudatositani kell ismét, hogy Isten nem a pré-
dikdlds tirgya, hanem alanya, O az elsédleges prédikdtor”, aki megosztja verbalis
teremtd erejét a prédikdtorokkal, és az O felszélitdsa nyomdn feliil lehet kereked-
ni az emberi korldtokon. Azt mondja, hogy Isten cselekvd erejének elismerése a
prédikdcidban sokkal tobb az egyéni képességeknél, és ez a tudat segit a prédika-
tornak visszaszerezni proéfétai szerepét is. , A prédikdlds nem emberi lehetdség, hanem
isteni parancs” — véli, s igy a prédikdtorok feladata az, hogy ,merjenek szélni”> Azt
mondja, hogy a prédikélds elhivas kérdése, s a prédikator valéjaban egy . felszentelt
eszkoz”. A prédikélds feladata ugyanakkor batorsdg kérdése is, a félelem nélkdli
kockdzatvallaldsé, s az abban valé hit, hogy amikor a prédikator szdl, akkor Isten
is szl a prédikdciéban. Ezzel elkeriilhetd, hogy a prédikétor csupdn emberi sz6-
lamot adjon el, és ha elhissziik, hogy a prédikicié ereje Isten akaratdban és jelen-
létében gyskerezik, akkor nem értékeljiik til retorikai vagy szénoki képességein-
ket. Willimon szerint ugyanakkor azt is tudatositani kell, hogy az isteni sz6 ha-
tékony, dtalakit erével rendelkezik, de befejezése, beteljesitése a gytilekezet aktiv
vélaszdban valésul meg. Ehhez a prédikéldshoz kell§ aldzat, de ugyanakkor bator-
sdg is kell: idénként félre kell 4lIni, s engedni kell, hogy Isten széljon, mdskor hir-
detni Isten kellemetlen, néhol metsz8, elevenbe vigé igazsgait is.

Willimon abban ldtja a jévét, ha Isten kerul djra a prédikélds kézéppontjdba,
ha a lelkipdsztorok ismét odahallgatnak az isteni parancsra, és prédikalni fognak,
mégpedig annak az elfogaddsaval, hogy Isten maga az elsédleges prédikator, de a
verbdlis teremtd ereje a prédikdtorokon keresztiil is megnyilvanul. Szerinte ismét
tudatositani kell, hogy Isten elsésorban Krisztuson keresztiil nyilatkoztatta ki
magdt, de ugyandgy az apostolokon, a préfétdkon keresztiil is, és ugyanugy, a kor-
tdrs prédikdtorokon keresztiil is. A prédikalé lelkészeknek éppen ezért gy kell
kozelitenitik a Biblidhoz, mint ami ma is é16 tantsdgtétel, ,Isten ¢l szavdnak csa-
torndja’, és igy ezzel az attittiddel kell keresnitik az isteni tizenetet. Ilyen értelemben
Willimon azokban a prédikaciékban litja a jovét, ahol Isten szava taldlkozik az
emberek életével, és a prédikdcié benniik vdlaszra taldl. Egyszerre kell aldzattal és
vakmerdn prédikdlni — aldzattal azért, mert a prédikdtor eszkoz, batran azért, mert
LIsten Igéje €16 és hatd, élesebb minden kétélil kardndl, mélyre hatol, az elme és a lélek, az
iziiletek és a velGk szétvdldsdig, és megitéli a sziv gondolatait és szandékait.” (Zsid 4,12).
Willimon azt mondja, hogy a hiteles igehirdetés sohasem lesz népszert, de ez nem
is baj, mert az igehirdetSknek is Jézus a példaképe, aki radikalis prédikdcidkat,

5 Innen az el8adds cime is: Preachers Dare!
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beszédeket mondott. Szerinte a prédikdciénak teoldgiailag megalapozott szembe-
nézésnek kell lenni Isten igéjével, amely mindig meg tudja véltoztatni az ember
életét. A prédikdld lelkésznek az lesz a feladata, hogy engedjen teret az isteni
tizeneteknek, hiszen megigértetett: ,ilyen lesz az én igém is, amely szambal kijon: nem
tér vissza hozzdm tiresen, hanem véghez viszi, amit akarok, eléri céljdt, amiért kiildtem.”
(Ezs 55,11) A lelkésznek azt is tudni kell, hogy a prédikdcié nem ér véget a sz6-
széken, hanem tovdbb él, és a gytilekezet életében teljesedik ki. A gytilekezetnek
lesz a feladata ,befejezni” a prédikdciét azzal, hogy az evangéliumot megéli a min-
dennapi életben.

5. KOVETKEZTETESEK

Lathatjuk, hogy mindkét el6adé azt szorgalmazza, hogy vissza kell helyezni Istent
a homiletika k6zéppontjdba. Deeg ,Isten felé” mozgdsa egy folyamatos keresésben
ltja az Isten felé torekvést, Willimon ,Deus Dixit” elve ezzel szemben Isten csele-
kedetét hangsulyozza, aki a prédikdtoron keresztil sz6l. Ez azért érzékelhetd el-
térést mutat a két teoldgiai felfogdsban. Deeg sokkal inkdbb a metamodern felé
hajlik, ahol a folyamatos titon levés és a tobbértelmtiség van jelen, mig Willimon
Isten mindenek felett 4116, radikaélis erejét hangstlyozza. Mindkét megkdzelités
szembemegy az a vlsdg egyik okdval, az antropomorf szemlélettel, hiszen erdtel-
jesen hangstlyozzdk, hogy a prédikdlds alapveten Isten cselekedete, nem pedig
emberi teljesitmény vagy megértés kérdése.

Mindketten ugyanazt képviselik, amikor azt 4llitjik, hogy a valédi prédik4-
lds Isten cselekedete, és nem annyira emberi teljesitmény. Mindketten a biblikus
prédikéldst szorgalmazzdk, mégpedig olyan értelemben, hogy a Biblidt nem
énigazoldsként, hanem dllandé szembesitésként tanulményozva, a prédikalé lel-
készek nemcsak a kényelmes, hanem a kényelmetlen igazsdgokat is ki kell mond-
jak. Mindketten gy gondoljdk, hogy a prédikilds sikeressége nem azon mulik,
hogy a hdnyan gratuldlnak, hanem hogy a gyiilekezet tagjai elkStelezett kereszté-
nyi élettel ,fejezik-e be” a sz6szEki beszédet a hétkéznapokban.

Mindketten biztos teolégiai alapokon dllnak, bir nem ugyanazt valljdk. Deeg
metamodern megkdézelitése az , Isten felé mozgdst” és a Biblidt, mint a kultdrak ko-
z6tti parbeszéd ,harmadik terét” dllitja kévetendd modellnek, Willimon radik4li-
sabb, az isteni parancsnak feltétel nélkiil engedelmeskedd prédikatort és a Biblidt
mint ,Isten tanvisdgtételének” az idénként fijdalmas szembesitéseket is tartalmazé
dokumentumat 4llitja elénk.

Mindkettdjiik felfogdsa az, hogy tgy lesz jovendd, ha a keresztény egyhdz tdl-
1ép a talélési stratégidkon, és a hit kérdéseit, a teoldgidt komolyan veszi, és kardi-
ndlis kérdésekkel kezd el foglalkozni. Teoldgiai vizidjuk a prédikdcid isteni erede-
td erejének a visszaszerzése, a Szentlélek erejének a tudatositdsa, és a préfétai
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kiildetés komolyan vétele. Ugy gondoljak, hogy a prédikélds teolégiai és gyakor-
lati dimenzidinak megértése kulcsfontossdgu a keresztény egyhdz megujuldsdhoz,
és igy radikalis visszatérést siirgetnek Istenhez, mint a prédikécié kézéppontjihoz
és cselekvdjéhez. Az antropocentrizmus veszélyei miatt a homiletikdnak vissza
kell térnie a teocentrikus, Krisztus-kézpontd megkézelitéshez, és azt is tudatosi-
tani kell, hogy a prédikélds a kockdzatvillalds és a profétai vakmerdség terepe,
amely tarsadalmi konvencidkat, a megszokott kényelmet és emberi elvarasokat is
képes megkérdgjelezni. Mindketten tigy gondoljdk, hogy egy prédikécié ereje nem
annyira a szészéken, hanem a gytilekezet életre sz416, transzformativ vdlaszdban
teljesedik ki, s végsé eredménye a hiv8k missziés elkotelezédése lesz. Mindkettd
javdra frand6 a kell8 teoldgiai mélység és reflexivitds, az erdteljes képek, Gjszerd
metafordk haszndlata. Mindkét el6adé egy erételjes Isten cselekvésében gydkere-
z§ alternativit kindl, s az amerikai és német kontextus megjelenitésével az akko-
ri hallgatésdg, de a mi kontextusunkat is szélesebb perspektiviba helyezik.

Természetesen, mondanivaldjuk kell§ kritikdval is illethet8. Példdul Deeg me-
tafordi eléggé elvontak, azok csak t6bbszori meghallgatds utdn érthet8k meg, f8leg
ugy, hogy a németajkuként beszél egy olykor nehézkesen érthetd angolt. Szintén
Deeg gyakorlati Utmutatdsai elég sz(ikszaviak, példdul a kézos bibliaolvasds ajan-
lata eléggé tdg, nem gy8z meg. Willimonnadl szembeting, hogy tilstlyban van a
kritika — hallgatdsa kézben fenndll az intellektudlis elitizmus érzete. Az a hang-
sdlyos tanitds, hogy ,Isten a cselekvd”, , Krisztus prédikdl”, és a lelkész feladata, hogy
Jfélredlljon az 1itbél”, kénnyen félreértelmezhetd — ennek a gondolatnak sem drtott
volna konkrétabb kifejtés, illetve a teljes willimoni gondolatvildgnak a gyakorlati
Utmutatdsa is sokat segitett volna a megértésben.

Ennek ellenére, a két homiletikus tanitdsa értékes, érdemes Sket hallgatni és
tanulmanyozni, mert dltala sajit homiletikai ttkeresésiinkben is eligazitdst nyer-
hetiink. Nem kovetni kell 8ket, hanem tanitdsaikat sajit kontextusunkban teold-
giai mérlegre helyezni. S er8sédni az ilyen tanitdsok dltal: ,Eqyhdzaink vdlsdghely-
zetét hidba prébdljuk empirikus/pragmatikus megolddsokkal kezelni! Sokkal inkdbb teo-
légiai reflexiora lenne sziikség, Isten kilétére és az evangélium valédi tartalmdra
vonatkozé mélyebb teolgiai kérdések feszegetésére!” Illetve: , Amikor Isten sz6l, nincs
olyan gyenge vagy tokéletlen sz6, amely ne hordoznd az O erejét és kegyelmét. A mi hiva-
tdsunk, hogy ezt a sz6t tovabbadjuk, kockdzattal és feleldsséggel, de Isten ajandékaként és
megerdsitésével.”

136



KORTARS PROTESTANS HOMILETIKAI UTKERESES KET SZAKTEKINTELY ELOADASAI ALAPJAN
IRODALOMJEGYZEK / REFERENCE LIST

Barth, Karl. 1957. The Need and Promise of Christian Preaching. In The Word of God and
the Word of Man, pp. 97—135. New York: Harper.

Deeg, Alexander. 2023. Messianic Humor and the Slit in the Umbrella: A Fundamental
Homiletical Reflection. Beecher Lectures, Yale Divinity School.

Deeg, Alexander. 2023. Turn It and Turn It. Or: God in, with, and Under the Words of
the Bible: A Sacramental Hermeneutics Beyond Fundamentalism and Liberalism.
Beecher Lectures, Yale Divinity School.

Deeg, Alexander. 2023. Open-Ended, Longing. Homiletical Rhetorics in Metamodern
Times. Beecher Lectures, Yale Divinity School.

Deleuze, Gilles, és Félix Guattari. 1994. What Is Philosophy? pp. 203—204. New York:
Columbia University Press.

Pésztori-Kupdn, Istvan. 2010. Mindnydjan egybehangzéan tanitjuk. Az degyhdz dogmatorténete.
Kolozsvar: Napoca Star.

Triegel, Michael, és Christian Lehnert. 2019. Gebete der Menschheit. Insel Verlag.

Willimon, Will. 2021. Preachers Dare. Preaching: An Impossible Possibility. Beecher
Lectures, Yale Divinity School.

Willimon, Will. 2021. Preachers Dare. Preaching: God Getting What God Wants. Beecher
Lectures, Yale Divinity School.

Willimon, Will. 2021. Preachers Dare. Preaching: The One True Preacher. Beecher
Lectures, Yale Divinity School.

137



	Szabó Csaba
	Kortárs protestáns homiletikai útkeresés 
két szaktekintély előadásai alapján

	Koppándi Botond Péter

